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Последовательностьпрограммы,
глубинаиточностьвыводов 1

Рецензируемаямонографияявляетсяпродолжениемрядафундаментальных
работИнститутаистории,археологиииэтнографииДВОРАН.Следуетотметить
характернуюдеталь:авторыговорятозаметномвкладевисследованиезаявлен
нойтемыЕ.А.Плаксена,которыйактивнопроводилопросыобщественногомне
ниянаселенияюгароссийскогоДальнегоВостокаовзаимоотношенияхРоссии
ссопредельнымистранамиСевероВосточнойАзии.СамЕ.А.Плаксенпубли
ковалсянечасто,поэтомуследуетотметитьблагородныйжестпризнанияегоза
слугавторамимонографии.

Вначалекнигиопределяютсяобщероссийские,международныеирегио
нальныефакторыформированияобщественногомнениянаюгеДальнегоВос
токаРоссиивотношенииКитая,Японии,США,КНДРиРеспубликиКорея.
Справедливоотмечается,что«длямассовогосознанияроссиянэтогопериода
былихарактернытакиечерты,как:

а)рудиментыидеаловсоциализмаишаблоныпериода„холоднойвойны“;
б)трансформацияобщественнополитическихценностей—весьмапротиворе

чивоевосприятиеразнымислояминаселенияидеаловсвободыидемократии;

1 ЛаринВ.Л.,ЛаринаЛ.Л.Окружающиймирглазамидальневосточников.Владиво
сток:Дальнаука,2011.
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в)влияние „запада“—американской массовой культуры, зарубежной
церкви;

г) воздействиес„востока“:ростпопулярностияпонскойкультуры,эконо
мическоговлиянияКитая;

д)возрождениенационализма,шовинизмаирасизма»(с.14).
Авторыописываютисторическийфон,накоторомформировалосьмнение

дальневосточниковостранахтихоокеанскогобассейна.Ониустанавливают,
чтоименно1995годбылповоротнымпунктомвотношенияхРоссиисЗападом
иВостоком:«…прологомтомусталоБрюссельскоесовещаниеминистровино
странныхделНАТОвдекабре1994г.,гдебылоофициальнопровозглашенона
мерениеорганизациидвигатьсянаВосток»(с.18—19).

Вместе стем авторы делают важное заключение, что «уровень симпа
тий дальневосточников напрямую несвязан ссостоянием межгосударствен
ных отношений» (с.199). Вэтом контексте необходимо обратить внимание
ина другой вывод: «Возможность передачи Японии „северных территорий“
большинство дальневосточников отвергали вкорне» (тамже). Приболее де
тальном анализе отношений сЯпонией выявляется следующее: «… отноше
ние кЯпонии—это, наверное, один из основных парадоксов общественного
сознанияироссиян вцелом, итех, кто живёт на восточныхокраинахстраны,
внепосредственной близости от Японии» (с.213). Этот парадокс заключает
сявсвоегородаамбивалентности:«СимпатиикЯпонииносятвзначительной
степени абстрактный характер, тогда как подходы кдвусторонним отноше
ниям—достаточно приземлённые иотталкиваются от национальных интере
сов иприоритетов России ивесьма прагматических интересов самих дальне
восточников» (с.214).

ИнтересенвыводавторовоботношениижителейрегионакРеспубликеКо
рея:«БольшинстводальневосточниковнесчитаютЮжнуюКореювраждебным
государством,несущимугрозуинтересамРоссии.Какужеотмечалосьвглаве2,
опаснойеёсчиталив2010г.только16%опрошенных—самыйнизкийуровень
длявсехдальневосточныхсоседейРоссии»(с.228).

Представляеттакжеинтереситоговыйвыводобобщественноммнениина
селения Дальнего Востока России по поводу сопредельных стран: «Двадеся
тилетиявнешнейоткрытостиивынужденнойэкономическойпереориентации
тихоокеанской части России на Восток непривели ккардинальным переме
нам вмировоззрении жителей этого региона. Европейская цивилизационная
доминантавместесидеологическимнаследиемсоветскихвремёнкрепкоудер
живают их сознание влоне европоцентризма. Азиатский мир попрежнему
рассматривается как привлекательная экзотика, но втоже время как чужая
ипотенциальноопаснаяреальность»(с.308).

Взаключениеследуетотметить,чторецензируемоеисследованиепредстав
ляетнетолькоакадемическийинтерес.Осуществляемыйнапротяжениидли
тельноговременисвоеобразныймониторингобщественногомненияпозволяет
региональнымвластямосуществлятьвыработкуадекватнойполитикивовзаи
моотношениях сзарубежными диаспорами, поразному представленными на
юге Дальнего Востока России. Несмотря на сложность ситуации синостран
нымнаселениемроссийскогоДальнегоВостока,напротяженииисследуемого
периоданебылоскольконибудьзаметныхконфликтныхситуацийсучастием
местногонаселенияимигрантовизсоседнихазиатскихгосударств.
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