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В­статье­ана­ли­зи­ру­ет­ся­ци­ви­ли­за­тор­ская­мис­сия­рус­ско­го­на­ро­да­в­куль­тур‑
ном­про­стран­ст­ве­Ти­хо­оке­ан­ской­Рос­сии.­В­со­дер­жа­тель­ном­от­но­ше­нии­вы‑
де­ля­ют­ся­ два­ ас­пек­та:­ хо­зяй­ст­вен­ное­ ос­вое­ние­ ти­хо­оке­ан­ских­ тер­ри­то­рий­
и­ рас­про­стра­не­ние­ ев­ро­пей­ских­ норм­ пра­ва­ и­ куль­тур­ных­ цен­но­стей­ сре‑
ди­ко­рен­ных­эт­но­сов.­В­ка­че­ст­ве­субъ­ек­тов­ци­ви­ли­за­ци­он­но­го­воз­дей­ст­вия,­
от­ко­то­рых­ис­хо­ди­ли­ос­нов­ные­им­пуль­сы­пре­об­ра­зо­ва­ний,­рас­смат­ри­ва­ют‑
ся­го­су­дар­ст­во,­цер­ковь,­про­стые­рус­ские­лю­ди­—­ка­за­ки,­кре­сть­яне,­чи­нов‑
ни­ки.­По­ка­за­ны­сла­гае­мые­ус­пеш­но­сти­ци­ви­ли­за­тор­ской­мис­сии:­от­сут­ст­вие­
у­рус­ских­ком­плек­са­«на­ро­да‑гос­по­ди­на»,­чув­ст­ва­куль­тур­но­го­пре­вос­ход­ст­ва­
над­або­ри­ге­на­ми,­спо­соб­ность­не­толь­ко­рас­тво­рить­в­се­бе­эт­ни­чес­кое­мно‑
го­об­ра­зие­ев­ра­зий­ско­го­про­стран­ст­ва,­но­и­са­мим­стать­ча­стью­это­го­мно­го‑
об­ра­зия,­ши­ро­кое­рас­про­стра­не­ние­рус­ско­го­язы­ка,­ох­ра­ни­тель­ная­по­ли­ти‑
ка­пра­ви­тель­ст­ва,­обе­ре­гав­шая­ко­рен­ные­на­ро­ды­от­воз­мож­ных­кон­флик­тов­
с­при­шлым­на­се­ле­ни­ем.­Но­вой­стра­ни­цей­в­ци­ви­ли­за­ци­он­ном­взаи­мо­дей­ст‑
вии­рус­ско­го­че­ло­ве­ка­с­его­вос­точ­ны­ми­со­се­дя­ми­ста­ло­вхо­ж­де­ние­в­со­став­
Рос­сии­в­се­ре­дине­19­в.­При­морья­и­При­амурья.­Ак­тив­ное­пе­ре­се­ле­ние­на­юг­
Даль­не­го­Вос­то­ка­ки­тай­цев­и­ко­рей­цев­ока­за­лось­воз­мож­ным­лишь­с­по­яв­ле‑
ни­ем­там­рус­ских,­сде­лав­ших­дан­ную­тер­ри­то­рию­при­вле­ка­тель­ной­для­ми‑
гран­тов.­Про­дол­же­ние­ци­ви­ли­за­тор­ской­мис­сии­рус­ско­го/рос­сий­ско­го­на­ро­да­
на­ев­ра­зий­ском­про­стран­ст­ве­в­но­вых­для­РФ­по­ли­ти­чес­ких­и­эко­но­ми­чес­ких­
ус­ло­ви­ях­рас­смат­ри­ва­ет­ся­как­важ­ней­шая­со­став­ляю­щая­на­цио­наль­ной­безо‑
пас­но­сти.­По­ка­за­ны­прин­ци­пи­аль­ные­раз­ли­чия­ин­те­гра­ци­он­но­го­по­тен­циа­ла­
рос­сий­ской­и­за­пад­но­ев­ро­пей­ской­ци­ви­ли­за­ций­в­со­вре­мен­ных­ус­ло­ви­ях.
Клю­че­вые­сло­ва:­Ти­хо­оке­ан­ская­Рос­сия,­ци­ви­ли­за­тор­ская­мис­сия­рус­ско‑
го­на­ро­да,­ко­рен­ные­на­ро­ды,­пра­во­слав­ная­цер­ковь,­Рос­сия­в­Ки­тае­и­Ки­тай­
в­Рос­сии,­рус­ская­ци­ви­ли­за­ци­он­ная­мис­сия­в­но­вых­ус­ло­ви­ях,­муль­ти­куль­ту‑
ра­лизм­как­но­вая­фор­ма­ко­ло­ниа­лиз­ма.
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The­article­analyses­the­civilizing­mission­of­Russians­in­cultural­space­of­Pacific­
Russia.­Two­aspects­are­highlighted:­the­development­of­the­Pacific­territories­
and­the­spread­of­European­rules­of­law­and­cultural­values­among­indigenous­
ethnic­groups.­The­sources­of­influence­are­government,­church,­ordinary­Rus‑
sian­people­—­the­Kozaks,­farmers,­civil­servants­who­were­among­the­initiators­
of­reforms.­The­components­of­success­of­the­civilizing­mission­are­shown:­ab‑
sence­of­the­complex­“folk‑master”,­absence­of­the­superiority­feeling­over­ab‑
original­inhabitants,­the­ability­to­not­only­open­the­ethnic­variety­of­Eurasian­
space­but­to­become­a­part­of­this­diversity,­widespread­occurrence­of­the­Rus‑
sian­language,­protective­policy­of­the­government­which­defended­the­indige‑
nous­people­against­possible­conflicts­with­strangers.­A­new­phase­in­the­civi‑
lized­interaction­of­Russians­with­their­eastern­neighbors­was­the­incorporation­
of­Primorye­and­Priamurye­into­Russia­in­the­middle­of­the­nineteenth­centu‑
ry.­Active­resettlement­of­Chinese­and­Koreans­to­the­South­of­the­Far­East­was­
possible­only­with­the­appearance­of­Russians­who­had­made­this­territory­at‑
tractive­for­migrants.­The­continuation­of­the­civilizing­mission­of­Russians­in­
Eurasian­space­in­new­political­and­economic­conditions­is­regarded­as­a­cru‑
cial­component­of­national­security.­The­fundamental­differences­of­the­inte‑
grative­potential­of­Russian­and­West­European­civilizations­in­the­current­con‑
text­are­demonstrated.
Keywords:­Pacific­Russia,­civilizing­mission­of­Russians,­indigenous­people,­or‑
thodox­Church,­Russia­in­China­and­China­in­Russia,­Russian­civilizing­mission­
under­new­conditions,­multiculturalism­as­a­new­form­of­colonialism.

Для­боль­шин­ст­ва­ми­ро­вых­ци­ви­ли­за­ций­ха­рак­тер­но­на­ли­чие­оп­ре­де­лён‑
но­го­эт­ни­чес­ко­го­яд­ра,­во­круг­ко­то­ро­го­ин­тег­ри­ру­ют­ся­дру­гие­род­ст‑

вен­ные­по­сво­им­со­цио­куль­тур­ным­ха­рак­те­ри­сти­кам­на­ро­ды.­Ис­то­ри­чес­ки­
сло­жи­лось,­что­во­все­пе­рио­ды­ста­нов­ле­ния­и­раз­ви­тия­рос­сий­ской­ци­ви‑
ли­за­ции­её­ядром­и­ин­тег­ри­рую­щим­на­ча­лом­был­и­ос­та­ёт­ся­рус­ский­на‑
род­[19,­с.­185].­При­этом­важ­ней­шей­осо­бен­но­стью­его­ци­ви­ли­за­ци­он­ной­
мис­сии­яв­ля­ет­ся­спо­соб­ность­объ­е­ди­нять­во­круг­се­бя­не­толь­ко­род­ст­вен‑
ные,­но­и­весь­ма­да­лё­кие­в­ге­не­ти­чес­ком­и­куль­тур­ном­от­но­ше­нии­эт­но­сы.

Уже­на­ран­них­эта­пах­ис­то­рии­мы­ви­дим­уг­ро‑фин­ские­пле­ме­на­(весь,­
водь,­му­ро­ма,­мерь,­чудь­и­др.)­в­друж­ном­сою­зе­со­сла­вя­на­ми­[5,­с.­223­—­224].­
Сла­вя­но‑уг­ро‑фин­ский­син­тез­стал­из­на­чаль­ным­в­ста­нов­ле­нии­рос­сий­ской­
ци­ви­ли­за­ции.­В­со­дер­жа­тель­ном­от­но­ше­нии­это­бы­ла­кон­со­ли­да­ция­уг­ро‑
фин­ских­зе­мель­во­круг­Рос­сии­[11].­О­сте­пе­ни­та­ко­го­спло­че­ния­в­тер­ми­нах­
куль­тур­но­го­взаи­мо­дей­ст­вия­мож­но­го­во­рить­дол­го.­Рус­ский­язык­во­брал­
в­се­бя­ог­ром­ный­пласт­уг­ро‑фин­ской­лек­си­ки.­Уг­ро‑фин­ские­кор­ни­име­ет­
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да­же­на­зва­ние­рос­сий­ской­сто­ли­цы­—­Мо­ск­ва,­где­моск­оз­на­ча­ет­«бо­ло­ти‑
стое­ме­сто»,­а­ва­—­«во­да»­или­«ре­ка».­Из­буш­ка­на­курь­их­нож­ках­из­рус­ских­
на­род­ных­ска­зок­—лишь­эле­мент­строи­тель­ной­тех­ни­ки­на­ро­дов,­жив­ших­на­
за­бо­ло­чен­ных­зем­лях.­Бе­рё­за,­как­сим­вол­Рос­сии,­из­на­чаль­но­бы­ла­куль­то‑
вым­де­ре­вом­уг­ро‑фин­ских­пле­мён,­под­ко­то­рым­они­со­вер­ша­ли­жерт­во‑
при­но­ше­ния.­С­при­ня­ти­ем­хри­сти­ан­ст­ва­древ­ний­об­ряд­транс­фор­ми­ро­вал­ся­
в­пра­во­слав­ный­празд­ник­Трои­цы,­во­мно­гом­со­хра­нив­своё­пер­во­на­чаль‑
ное­язы­чес­кое­со­дер­жа­ние.­В­этот­день­при­ня­то­при­но­сить­в­дом­бе­рё­зо­вые­
вет­ки,­за­ви­вать­вен­ки­на­мо­ло­дых­де­ревь­ях.

Позд­нее,­на­ба­зе­сою­за­сла­вя­но‑уг­ро‑фин­ских­на­ро­дов,­фор­ми­ро­ва‑
лись­но­вые­эт­но­по­ли­ти­чес­кие­объ­е­ди­не­ния.­При­зва­ние­ва­ря­гов­по­ло­жи­ло­
на­ча­ло­рас­ши­ре­нию­гра­ниц­рус­ской­зем­ли­от­Нов­го­ро­да­до­Кие­ва:­в­рам‑
ках­од­но­го­го­су­дар­ст­ва­ока­за­лись­объ­е­ди­не­ны­все­сла­вян­ские­пле­ме­на.

Са­мым­зна­чи­тель­ным­ре­зуль­та­том­пя­ти­ве­ко­во­го­со­труд­ни­че­ст­ва­с­Ви‑
зан­тией­ста­ло­при­ня­тие­Русью­пра­во­сла­вия,­на­все­гда­оп­ре­де­лив­ше­го­со‑
дер­жа­ние­ рос­сий­ской­ ци­ви­ли­за­ци­он­ной­ идеи­ и­ ока­зав­ше­го­ ог­ром­ное­
влия­ние­ на­ об­ще­ст­вен­ные­ от­но­ше­ния,­ ар­хи­тек­ту­ру,­ фи­ло­со­фию,­ пра­во,­
по­ли­ти­ку­и­мо­раль.

Слож­нее­об­стоя­ли­де­ла­с­за­пад­ны­ми­со­се­дя­ми,­ко­то­рые­рань­ше­рус‑
ских­об­ре­ли­го­су­дар­ст­вен­ность­клас­си­чес­ко­го­ти­па,­и,­бес­по­кой­ным­ми­ром­
ко­чев­ни­ков­на­Юге.­Од­на­ко­Русь­вы­дер­жа­ла­и­на­бе­ги­ко­чев­ни­ков,­и­по­хо‑
ды­за­пад­ных­кре­сто­нос­цев,­и­та­та­ро‑мон­голь­ское­за­вое­ва­ние,­объ­е­ди­нив,­
в­ко­неч­ном­ито­ге,­все­со­сед­ние­тюрк­ские­зем­ли.­По­ли­ти­чес­кая­ин­туи­ция­
и­ин­стинкт­са­мо­со­хра­не­ния­по­зво­ли­ли­рус­ско­му­на­ро­ду­соз­дать­го­су­дар‑
ст­во­с­ог­ром­ной­тер­ри­то­рией­и­мно­го­чис­лен­ным­ино­на­цио­наль­ным­на­се‑
ле­ни­ем­[19,­с.­187].­Глав­ной­от­ли­чи­тель­ной­чер­той­это­го­про­цес­са­яв­ля­лась­
ин­те­гра­ция­раз­ных­куль­тур­ных­и­по­ли­ти­чес­ких­тра­ди­ций.

При­зва­ние­ ва­ря­гов­ спо­соб­ст­во­ва­ло­ рас­про­стра­не­нию­ на­ сла­вян­ских­
зем­лях­за­пад­ной­куль­ту­ры.­На­хо­ж­де­ние­в­со­ста­ве­Зо­ло­той­Ор­ды­от­ра­зи‑
лось­на­ха­рак­те­ре­го­су­дар­ст­вен­ной­вла­сти.­Ви­зан­тий­ское­на­след­ст­во­осо‑
бен­но­на­гляд­но­про­яви­лось­в­на­цио­наль­ной­по­ли­ти­ке,­по­зво­ляв­шей­мир­но­
ужи­вать­ся­с­мно­го­чис­лен­ны­ми,­да­ле­ко­не­все­гда­доб­ро­же­ла­тель­ны­ми­со­се‑
дя­ми.­Ещё­Ф.­М.­Дос­то­ев­ский,­ха­рак­те­ри­зуя­наи­бо­лее­ти­пич­ные­для­ев­ро‑
пей­цев­чер­ты,­пи­сал,­что­рус­ские­силь­ны­уме­ни­ем­по­ни­мать­и­при­ни­мать­
дру­гие­на­ро­ды,­чьё­су­ще­ст­во­ва­ние­ни­ко­гда­не­бы­ло­для­рус­ских­кон­флик‑
то­ген­ным­фак­то­ром.

С­вхо­ж­де­ни­ем­в­со­став­стра­ны­Си­би­ри­и­Даль­не­го­Вос­то­ка­на­чи­на­ет­ся­
за­клю­чи­тель­ный­этап­фор­ми­ро­ва­ния­рос­сий­ско­го­го­су­дар­ст­ва‑ци­ви­ли­за‑
ции.­Рус­ский­че­ло­век,­идя­всё­даль­ше­на­Вос­ток,­не­про­сто­раз­дви­гал­гра‑
ни­цы,­но­ко­рен­ным­об­ра­зом­ме­нял­ка­че­ст­вен­ные­ха­рак­те­ри­сти­ки­сво­его­
го­су­дар­ст­ва.­В­ко­неч­ном­ито­ге­Мо­с­ков­ская­Русь,­унас­ле­до­вав­шая­ци­ви­ли‑
за­ци­он­ную­сущ­ность­от­Ви­зан­тии,­к­на­ча­лу­XVIII­в.­пре­вра­ти­лась­в­Рос­сий‑
скую­им­пе­рию,­объ­е­ди­нив­шую­в­од­ном­по­ли­ти­чес­ком­про­стран­ст­ве­на‑
ро­ды­раз­ных­куль­тур,­ве­ро­ва­ний­и­тра­ди­ций.­Её­ро­ж­де­ние­од­но­вре­мен­но­
бы­ло­и­по­яв­ле­ни­ем­го­су­дар­ст­ва‑ци­ви­ли­за­ции,­и­на­ча­лом­прин­ци­пи­аль­но­
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но­во­го­ти­па­ин­те­гра­ци­он­ных­про­цес­сов­[3].­Без­Си­би­ри­и­Даль­не­го­Вос­то‑
ка­преж­няя­Русь­ни­ко­гда­бы­не­транс­фор­ми­ро­ва­лась­в­Рос­сию,­не­ста­ла­бы­
и­пла­не­тар­ным­ци­ви­ли­за­ци­он­ным­об­ра­зо­ва­ни­ем.

Ко­гда­го­во­рят­о­ци­ви­ли­за­тор­ской­мис­сии,­обыч­но­име­ют­в­ви­ду­рас‑
про­стра­не­ние­на­той­или­иной­тер­ри­то­рии­вы­со­кой­куль­ту­ры­и­про­све‑
ще­ния.­Ци­ви­ли­за­тор­ская­мис­сия­рус­ско­го­на­ро­да­на­бе­ре­гах­Ти­хо­го­океа‑
на­не­яв­ля­ет­ся­в­этом­от­но­ше­нии­ис­клю­че­ни­ем.­Для­неё­ха­рак­тер­ны­два­
ас­пек­та:­хо­зяй­ст­вен­ное­ос­вое­ние­ти­хо­оке­ан­ских­про­странств­и­при­об­ще‑
ние­ ме­ст­но­го­ на­се­ле­ния­ к­ ми­ро­вой­ куль­тур­ной­ сис­те­ме,­ из­вест­ной­ как­
пра­во­слав­ное­хри­сти­ан­ст­во,­к­ев­ро­пей­ским­нор­мам­пра­ва­и­куль­тур­ным­
цен­но­стям­[25,­с.­76­—­77].

Наи­бо­лее­важ­ным­нов­ше­ст­вом­для­ко­рен­ных­на­ро­дов­в­об­лас­ти­ма‑
те­ри­аль­ной­ куль­ту­ры­ ста­ло­ ши­ро­кое­ рас­про­стра­не­ние­ же­ле­за­ и­ из­де‑
лий­ из­ него.­ Дан­ный­ ме­талл­ на­ Се­ве­ро‑Вос­то­ке­ Азии­ из­вес­тен­ с­ на­ча­ла­
I­тыс.­до­н.э.,­но­под­лин­ная­«же­лез­ная­ре­во­лю­ция»­про­изош­ла­лишь­с­по‑
яв­ле­ни­ем­рус­ских.­По­сте­пен­но­поч­ти­все­ка­мен­ные­и­кос­тя­ные­ору­дия,­гли‑
ня­ная­и­де­ре­вян­ная­по­су­да­бы­ли­за­ме­не­ны­ме­тал­ли­чес­ки­ми.­С­ре­гу­ляр­ным­
по­сту­п­ле­ни­ем­рус­ско­го­же­ле­за­свя­зан­рас­цвет­куз­неч­но­го­ре­мес­ла­у­на­ро‑
дов­Се­ве­ро‑Вос­то­ка.

Ме­тал­ли­чес­кие­ору­дия­тру­да­от­кры­ва­ли­або­ри­ге­нам­ши­ро­кие­воз­мож‑
но­сти­для­об­нов­ле­ния­ма­те­ри­аль­ной­куль­ту­ры.­Зем­ля­ные­юр­ты­ста­ли­ус­ту‑
пать­ме­сто­сруб­ным­из­бам­уже­в­XVIII­в.­К­30‑м­гг.­XIX­в.­поя­ви­лись­так­же­
ба­ни,­скот­ные­дво­ры­и­ам­ба­ры.­К­кон­цу­XIX­в.­зем­ля­ных­юрт­не­бы­ло­у­за‑
пад­ных­осед­лых­ко­ря­ков­[14,­с.­176].­Сруб­ное­до­мо­строе­ние­с­при­хо­дом­
рус­ских­по­лу­чи­ло­ши­ро­кое­рас­про­стра­не­ние­у­амур­ских­на­ро­дов.­Ре­во‑
лю­ци­он­ные­из­ме­не­ния­про­изош­ли­в­из­го­тов­ле­нии­транс­порт­ных­средств­—­
долб­лё­ных­ло­док,­нарт,­сколь­зя­щих­лыж.

С­рус­ским­ци­ви­ли­за­ци­он­ным­влия­ни­ем­свя­за­но­не­толь­ко­обо­га­ще­ние­
ма­те­ри­аль­ной­куль­ту­ры,­но­и­по­яв­ле­ние­но­вых­хо­зяй­ст­вен­ных­за­ня­тий.­Так,­
ус­ко­рил­ся­про­цесс­пе­ре­хо­да­от­при­сваи­ваю­щей­эко­но­ми­ки­к­про­из­во­дя‑
ще­му­хо­зяй­ст­ву­—­до­маш­не­му­оле­не­вод­ст­ву.­Од­но­вре­мен­но­от­тес­ня­лась­
на­вто­рой­план­охо­та­на­ди­ких­жи­вот­ных,­иг­рав­шая­до­это­го­ре­шаю­щую­
роль­в­сис­те­ме­жиз­не­обес­пе­че­ния.­Рас­про­стра­не­нию­до­маш­не­го­оле­не‑
вод­ст­ва­спо­соб­ст­во­ва­ли­рас­ши­ре­ние­тор­гов­ли,­невоз­мож­ной­без­ак­тив‑
но­го­пе­ре­ме­ще­ния,­и­ясач­ная­по­ли­ти­ка­го­су­дар­ст­ва.­Необ­хо­ди­мость­уп‑
ла­ты­ яса­ка­ за­став­ля­ла­ за­ни­мать­ся­ пуш­ным­ про­мыс­лом,­ эф­фек­тив­ность­
ко­то­ро­го­опять­же­за­ви­се­ла­от­обес­пе­чен­но­сти­охот­ни­ка­транс­порт­ны­ми­
сред­ст­ва­ми.

Важ­ным­со­дер­жа­ни­ем­ци­ви­ли­за­тор­ской­мис­сии­рус­ско­го­на­ро­да­по­от‑
но­ше­нию­к­або­ри­ге­нам­яв­лял­ся­их­пе­ре­вод­к­осед­ло­сти­и­за­ня­тию­хле­бо­па‑
ше­ст­вом,­как­бо­лее­вы­со­кой­ста­дии­куль­тур­но­сти.­Это­бы­ла­труд­ная­за­да­ча.­
Зем­ле­де­лие­не­впи­сы­ва­лось­в­кар­ти­ну­ми­ра­ко­рен­ных­на­ро­дов.­На­най­цы,­
на­при­мер,­рас­смат­ри­ва­ли­всё­во­круг­как­жи­вой­ор­га­низм,­а­рас­паш­ку­зем‑
ли­вос­при­ни­ма­ли­как­сди­ра­ние­шку­ры­с­жи­во­го­зве­ря­[29,­с.­54].­В­та­ких­
ус­ло­ви­ях­сде­лать­из­ры­ба­ка­или­охот­ни­ка­зем­ле­паш­ца­ад­ми­ни­ст­ра­тив­ным­
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при­ну­ж­де­ни­ем­бы­ло­невоз­мож­но.­Важ­ней­шую­роль­сыг­рал­рус­ский­кре‑
сть­я­нин,­ на­ до­лю­ ко­то­ро­го­ вы­па­ла­ обя­зан­ность­ при­об­щать­ «ино­род­ца»­
к­ ев­ро­пей­ской­ зем­ле­дель­чес­кой­ куль­ту­ре­ в­ её­ рус­ском­ ва­ри­ан­те,­ учить­
або­ри­ге­нов­па­хать,­ко­сить,­стро­ить­до­ма.­Якут­ский­ис­то­рик­И.­Май­нов­пи‑
сал­по­это­му­по­во­ду:­ «Бы­строе­воз­ник­но­ве­ние­на­гла­зах­яку­тов­ко­ло­ся‑
щих­ся­по­лей­яви­лось­бо­лее­убе­ди­тель­ным­до­ка­за­тель­ст­вом­поль­зы­зем‑
ле­де­лия,­чем­пред­пи­са­ния­ад­ми­ни­ст­ра­ции»­[13,­с.­131].­Уже­к­кон­цу­XIX­в.­
на­до­лю­яку­тов­при­хо­ди­лось­бо­лее­по­ло­ви­ны­хле­ба,­вы­ра­щен­но­го­в­Яку‑
тии.­Поя­ви­лись­хо­зяй­ст­ва,­за­ни­мав­шие­ся­про­из­вод­ст­вом­хле­ба­на­про­да‑
жу­[23,­с.­277,­282].­В­ре­зуль­та­те­са­мая­небла­го­при­ят­ная­в­кли­ма­ти­чес­ком­
от­но­ше­нии­часть­рос­сий­ской­тер­ри­то­рии­ста­ла­при­год­ной­для­кре­сть­ян‑
ской­жиз­ни.­Нелишне­на­пом­нить,­что­в­Ка­на­де­на­по­доб­ной­ши­ро­те­сель‑
ско­го­хо­зяй­ст­ва­нет­во­об­ще.

Од­ним­из­ре­зуль­та­тов­рус­ско­го­влия­ния­ста­ло­по­сте­пен­ное­ис­чез­но­ве‑
ние­у­або­ри­ге­нов­кров­ной­мес­ти.­Из­ме­ни­лись­и­дру­гие­обы­чаи­и­об­ря­ды­
ко­рен­ных­на­ро­дов.­К­XIX­в.­прак­ти­чес­ки­по­все­ме­ст­но­пе­ре­ста­ли­та­туи­ро‑
вать­ ли­ца.­ На­зем­ные­ спо­со­бы­ за­хо­ро­не­ния,­ бы­то­вав­шие­ у­ мно­гих­ эт­но‑
сов,­ус­ту­пи­ли­ме­сто­за­хо­ро­не­ни­ям­в­зем­ле.­На­чал­ся­про­цесс­дроб­ле­ния­
боль­ших­се­мей­на­ма­лые,­что­при­ве­ло­к­из­ме­не­нию­обы­чая­на­сле­до­ва­ния:­
мать,­пре­ста­ре­лый­отец­и­неза­муж­ние­сё­ст­ры­ста­ли­ос­та­вать­ся­с­млад­шим­
бра­том,­ко­то­ро­му­пе­ре­да­вал­ся­дом,­все­се­мей­ные­ох­ра­ни­те­ли­и­аму­ле­ты.­
Рус­ское­влия­ние­не­мог­ло­не­ска­зать­ся­на­раз­ви­тии­ин­ди­ви­дуа­ли­сти­чес­ких­
тен­ден­ций.­Ес­ли­рань­ше­до­бы­ча­де­ли­лась­меж­ду­все­ми­жи­те­ля­ми­се­ле­ния,­
то­те­перь­—­пре­иму­ще­ст­вен­но­сре­ди­бли­жай­ших­род­ст­вен­ни­ков.­Кол­лек‑
тив­ное­рас­пре­де­ле­ние­охот­ничьей­до­бы­чи­у­эвен­ков­(ни­мат)­к­кон­цу­XIX­в.­
пе­ре­ста­ло­рас­про­стра­нять­ся­на­пуш­ных­зве­рей,­ры­бу­и­дичь.

С­при­хо­дом­рус­ских­бо­лее­раз­но­об­раз­ный­ха­рак­тер­при­об­ре­ло­ме­жэт‑
ни­чес­кое­взаи­мо­дей­ст­вие­ко­рен­ных­на­ро­дов­ре­гио­на.­К­из­дав­на­су­ще­ст‑
во­вав­шим­ тра­ди­ци­он­ным­ фор­мам­ об­ме­на­ (про­дук­ция­ оле­не­вод­ст­ва­ на­
про­дук­ты­мор­ско­го­зве­ро­бой­но­го­про­мыс­ла­и­т.­п.)­до­ба­ви­лась­но­вая­об‑
шир­ная­сфе­ра­взаи­мо­дей­ст­вия­—­по­сред­ни­чес­кая­тор­гов­ля.­Её­пер­во­про‑
ход­ца­ми­на­Се­ве­ро‑Вос­то­ке­бы­ли­яку­ты,­юка­ги­ры­и­эве­ны,­имев­шие­бо­лее­
тес­ные­свя­зи­с­рус­ски­ми.­Че­рез­них­к­дру­гим­або­ри­ге­нам­ре­гио­на­по­сту‑
па­ли­же­лез­ные­из­де­лия,­но­вые­ору­дия­тру­да­и­ма­те­риа­лы,­про­дук­ты­пи‑
та­ния.­С­кон­ца­XVIII­в.­важ­ную­роль­в­по­сред­ни­чес­кой­тор­гов­ле­на­Се­ве‑
ро‑Вос­то­ке­ста­ли­иг­рать­чук­чи­и­эс­ки­мо­сы.­Тор­го­во‑об­мен­ные­опе­ра­ции­
уг­луб­ля­ли­и­рас­ши­ря­ли­ме­жэт­ни­чес­кие­кон­так­ты.­Раз­ви­тие­тор­го­во­го­по‑
сред­ни­че­ст­ва­ока­за­ло­оп­ре­де­лён­ное­влия­ние­на­со­ци­аль­ное­рас­слое­ние­ко‑
рен­ных­на­ро­дов,­спо­соб­ст­во­ва­ло­фор­ми­ро­ва­нию­в­их­сре­де­иму­ще­ст­вен‑
ной­диф­фе­рен­циа­ции.

Во­вле­че­ние­ або­ри­ге­нов­ в­ ор­би­ту­ рус­ской­ го­су­дар­ст­вен­но­сти­ ока­за‑
ло­по­ло­жи­тель­ное­влия­ние­на­их­кон­так­ты­меж­ду­со­бой.­Осо­бен­но­важ‑
ную­ роль­ в­ этом­ сыг­ра­ло­ соз­да­ние­ т.н.­ ад­ми­ни­ст­ра­тив­ных­ ро­дов,­ ко­гда­
в­ гра­ни­цах­ од­но­го­ ад­ми­ни­ст­ра­тив­но­го­ об­ра­зо­ва­ния­ объ­е­ди­ня­лись­ чле‑
ны­раз­ных­кров­ных­ро­дов,­а­в­от­дель­ных­слу­ча­ях­и­пред­ста­ви­те­ли­раз­ных­
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на­ро­дов­[26,­с.­144].­Это­не­толь­ко­ин­тен­си­фи­ци­ро­ва­ло­кон­так­ты­ра­нее­ра‑
зоб­щён­ных­об­щин,­но­и­да­ло­мощ­ный­тол­чок­пе­ре­хо­ду­от­ро­до­вых­свя­зей­
к­тер­ри­то­ри­аль­ным.­Фор­ми­ро­ва­ние­со­сед­ских­об­щин­на­прин­ци­пи­аль­но­
но­вой­ос­но­ве­сни­жа­ло­кон­фликт­ный­по­тен­ци­ал­меж­ро­до­вых­и­ме­жэт­ни‑
чес­ких­от­но­ше­ний,­слу­жи­ло­важ­ным­ус­ло­ви­ем­пре­одо­ле­ния­от­чу­ж­дён­но‑
сти­на­ро­дов,­ук­ре­п­ле­ния­их­взаи­мо­дей­ст­вия.

Ос­нов­ны­ми­ субъ­ек­та­ми­ ци­ви­ли­за­ци­он­но­го­ воз­дей­ст­вия­ на­ Даль­нем­
Вос­то­ке­вы­сту­па­ли­го­су­дар­ст­во,­цер­ковь,­про­стые­рус­ские­лю­ди­—­ка­за­ки,­
тор­гов­цы,­кре­сть­яне,­чи­нов­ни­ки.­Имен­но­от­них­ис­хо­ди­ли­ос­нов­ные­им‑
пуль­сы­пре­об­ра­зо­ва­ний,­од­на­ко­на­раз­ных­эта­пах­рос­сий­ской­ис­то­рии­роль­
ука­зан­ных­субъ­ек­тов­бы­ла­не­оди­на­ко­ва.­Пра­ви­тель­ст­во­дол­гие­го­ды­ук‑
ло­ня­лось­от­ак­тив­ной­пре­об­ра­зую­щей­дея­тель­но­сти,­соз­на­тель­но­кон­сер‑
ви­руя­тра­ди­ци­он­ные­об­ще­ст­вен­ные­от­но­ше­ния­ко­рен­ных­на­ро­дов.­Ин­тег‑
ри­рую­щая­мис­сия­го­су­дар­ст­ва­и­его­по­ли­ти­чес­ких­ин­сти­ту­тов­ста­ла­бо­лее­
за­мет­ной­со­вто­рой­по­ло­ви­ны­XIX­в.,­но­в­пол­ную­си­лу­раз­вер­ну­лась­уже­
в­го­ды­со­вет­ской­вла­сти,­ко­гда­прак­ти­чес­ки­все­из­ме­не­ния­в­эко­но­ми­ке,­
куль­ту­ре,­об­ще­ст­вен­ных­от­но­ше­ни­ях­ини­ци­иро­ва­лись­Мо­ск­вой.­Глав­ным­
дей­ст­вую­щим­ли­цом­в­де­ле­ци­ви­ли­за­ци­он­но­го­воз­дей­ст­вия­на­про­тя­же‑
нии­поч­ти­трёх­сто­ле­тий­ос­та­вал­ся­сам­рус­ский­че­ло­век.

Пер­вые­де­ся­ти­ле­тия­при­сут­ст­вия­в­ре­гионе­бы­ли­да­ле­ко­не­без­об­лач‑
ны­ми.­Во­вле­че­ние­но­вых­тер­ри­то­рий­в­ор­би­ту­рус­ской­го­су­дар­ст­вен­но‑
сти­со­про­во­ж­да­лось­жё­ст­ким­про­ти­во­стоя­ни­ем.­Кон­фликт­ный­пе­ри­од­во­
взаи­мо­от­но­ше­ни­ях­с­або­ри­ге­на­ми­на­Даль­нем­Вос­то­ке­был­зна­чи­тель­но­
доль­ше,­чем­в­Си­би­ри.­Рус­ский­че­ло­век­смог­без­бо­яз­нен­но­по­ки­нуть­сте‑
ны­ост­ро­гов­толь­ко­к­се­ре­дине­XVIII­в.,­но­уже­че­рез­несколь­ко­де­сят­ков­
лет­и­ко­рен­ные­на­ро­ды,­и­пе­ре­се­лен­цы­не­мыс­ли­ли­су­ще­ст­во­ва­ния­друг­
без­дру­га.­По­ка­за­тель­ны­взаи­мо­от­но­ше­ния­с­чук­ча­ми.­Мно­го­чис­лен­ные­си‑
ло­вые­по­пыт­ки­пре­вра­тить­их­в­под­дан­ных­рус­ско­го­го­су­дар­ст­ва­ус­пе­ха­
не­име­ли,­и­пра­ви­тель­ст­во­ре­ши­ло­уйти­с­Чу­кот­ки,­тем­бо­лее­что­в­эко‑
но­ми­чес­ком­от­но­ше­нии­она­бы­ла­са­мой­на­стоя­щей­обу­зой.­В­1771­г.­Ана‑
дыр­ский­ост­рог­—­фор­пост­рус­ско­го­при­сут­ст­вия­на­Се­ве­ро‑Вос­то­ке­—­ли‑
к­ви­ди­ро­ва­ли,­а­его­гар­ни­зон­и­жи­те­лей­пе­ре­се­ли­ли­в­Ги­жи­гу­и­на­Ко­лы­му.­
Непо­сред­ст­вен­ные­кон­так­ты­с­чук­ча­ми­прак­ти­чес­ки­пре­кра­ти­лись.­И­уже­
че­рез­несколь­ко­лет­чу­кот­ские­той­о­ны­ста­ли­тре­бо­вать­вер­нуть­рус­ских­на­
Ана­дырь­[8,­с.­244,­252].­Эти­прось­бы­ста­ли­осо­бен­но­на­стой­чи­вы,­ко­гда­на­
Чу­кот­ке­поя­ви­лись­аме­ри­кан­цы­и­дру­гие­но­си­те­ли­за­пад­ной­ци­ви­ли­за­ции.

Ка­за­ки,­про­мыш­лен­ни­ки­не­за­ду­мы­ва­лись­о­вы­пав­шей­им­ци­ви­ли­за‑
тор­ской­мис­сии.­Встре­ча­ясь­с­ме­ст­ны­ми­эт­но­са­ми,­они­неред­ко­на­зы­ва­ли­
их­в­сво­их­от­пис­ках­«людь­ми­ди­ки­ми».­Од­на­ко­этот­эпи­тет­поч­ти­ни­ко­гда­
не­но­сил­оце­ноч­но­го­ха­рак­те­ра,­а­лишь­пе­ре­да­вал­удив­ле­ние,­что­або­ри­ге‑
ны­не­по­ни­ма­ют­пре­иму­ществ­по­ли­ти­чес­ко­го­под­чи­не­ния­рус­ско­му­го­су‑
дар­ст­ву­[7].­Та­кое­непо­ни­ма­ние,­в­пред­став­ле­ни­ях­рус­ских,­име­ло­во­мно‑
гом­из­ви­ни­тель­ный­ха­рак­тер:­ну­что­с­них­взять,­—­ди­кие­лю­ди!­У­рус­ских­
на­Даль­нем­Вос­то­ке­от­сут­ст­во­ва­ло­пред­став­ле­ние­о­сво­ём­куль­тур­ном­пре‑
вос­ход­ст­ве­над­ко­рен­ны­ми­на­ро­да­ми.
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Для­рус­ско­го­че­ло­ве­ка­не­име­ли­зна­че­ния­эт­но­куль­тур­ное­свое­об­ра‑
зие­его­но­вых­со­се­дей,­их­ан­тро­по­ло­ги­чес­кие­осо­бен­но­сти,­бы­то­вая­непо‑
хо­жесть.­Во­вся­ком­слу­чае,­непре­одо­ли­мая­про­пасть­меж­ду­або­ри­ге­на­ми­
и­при­шель­ца­ми,­как­это­сплошь­и­ря­дом­име­ло­ме­сто­в­ко­ло­ни­ях­за­пад­но‑
ев­ро­пей­цев,­от­сут­ст­во­ва­ла.­Ха­рак­тер­и­мен­та­ли­тет­рус­ских­от­ли­ча­ла­уди‑
ви­тель­ная­пла­стич­ность,­спо­соб­ность­лег­ко­всту­пать­в­кон­такт­с­дру­ги­ми­
на­ро­да­ми­[19,­с.­187].­По­этой­при­чине­або­ри­ге­ны­встраи­ва­лись­в­рус­скую­
кар­ти­ну­ ми­ра­ от­но­си­тель­но­ без­бо­лез­нен­но.­ Сде­лав­шись­ ясач­ны­ми,­ т.­е.­
пре­вра­тив­шись­в­раз­но­вид­ность­по­дат­но­го­со­сло­вия,­к­ко­то­ро­му­от­но­си‑
лись­и­рус­ские,­ко­рен­ные­эт­но­сы­тем­са­мым­за­ня­ли­своё­ме­сто­в­со­слов­ной­
струк­ту­ре­го­су­дар­ст­ва,­ста­ли­ор­га­нич­ной­ча­стью­его­об­ще­ст­ва.

Рус­ские­не­толь­ко­несли­ино­род­цам­соб­ст­вен­ные­цен­но­сти,­но­и­ за‑
им­ст­во­ва­ли­мно­гое­от­ме­ст­ных.­Ко­неч­но,­рус­ская­куль­ту­ра,­рус­ский­язык,­
как­бо­лее­мно­го­сто­рон­ние­и­раз­ви­тые,­во­брав­шие­дос­ти­же­ния­мно­гих­на‑
ро­дов­Рос­сии­и­ми­ра,­боль­ше­от­да­ва­ли,­чем­при­ни­ма­ли,­но­этот­про­цесс­
не­имел­до­ми­ни­рую­ще­го­ха­рак­те­ра,­тем­бо­лее,­что­и­по­своей­чис­лен­но‑
сти­в­ре­гионе­рус­ские­до­се­ре­ди­ны­XIX­в.­за­мет­но­ус­ту­па­ли­або­ри­ген­но­му­
на­се­ле­нию.­Ис­то­ри­чес­ким­по­след­ст­ви­ем­та­кой­фор­мы­со­су­ще­ст­во­ва­ния,­
ко­гда­от­но­ше­ния­вза­им­но­вы­год­ны­и­обо­га­ща­ют­друг­дру­га,­ста­ло­по­яв­ле‑
ние­в­ре­гионе­но­вых­эт­ни­чес­ких­со­об­ществ­—­кам­ча­да­лов,­чу­ван­цев,­та­зов.

Ин­те­гра­ции­ко­рен­ных­на­ро­дов­в­рос­сий­ский­со­ци­ум­спо­соб­ст­во­ва­ла­
по­ли­ти­ка­пра­ви­тель­ст­ва,­обе­ре­гав­шая­або­ри­ге­нов­от­воз­мож­ных­кон­флик‑
тов­с­при­шлым­на­се­ле­ни­ем:­ка­за­кам­и­кре­сть­я­нам­за­пре­ща­лось­жить­с­ни‑
ми­в­од­них­се­ле­ни­ях.­В­кон­це­XIX­—­на­ча­ле­XX­в.­рус­ских,­чей­при­ток­на­
Даль­ний­Вос­ток­су­ще­ст­вен­но­воз­рос,­про­дол­жа­ли­се­лить­от­дель­но.­В­слу‑
чае­необ­хо­ди­мо­сти­вла­сти­мог­ли­ид­ти­и­на­вы­се­ле­ние­ко­рен­ных­эт­но­сов­на­
дру­гую­тер­ри­то­рию,­та­кие­фак­ты­име­ли­ме­сто,­в­ча­ст­но­сти,­на­Кам­чат­ке.­
Прин­цип­раз­дель­но­го­про­жи­ва­ния­и­хо­зяй­ст­во­ва­ния­со­хра­нял­ся­на­Даль‑
нем­Вос­то­ке­в­пер­вые­го­ды­кол­хоз­но­го­строи­тель­ст­ва.­На­Аму­ре,­на­при‑
мер,­са­мо­стоя­тель­ные­рус­ские­и­або­ри­ген­ные­кол­хо­зы­вна­ча­ле­соз­да­ва‑
лись­в­гра­ни­цах­од­но­го­по­се­ле­ния.

По­ли­ти­ку­по­под­дер­жа­нию­раз­дель­но­го­про­жи­ва­ния­со­вет­ские­ис­сле‑
до­ва­те­ли­неред­ко­рас­смат­ри­ва­ли­как­од­но­из­на­прав­ле­ний­на­цио­наль­ной­
по­ли­ти­ки­ца­риз­ма,­бо­яв­ше­го­ся­сбли­же­ния­ко­рен­ных­эт­но­сов­с­рус­ским­на‑
ро­дом­[22,­с.­10].­С­та­кой­оцен­кой­вряд­ли­мож­но­со­гла­сить­ся.­По­доб­ное­от‑
но­ше­ние­бы­ло­обу­слов­ле­но­со­всем­дру­ги­ми­мо­ти­ва­ми,­а­имен­но­—­стрем‑
ле­ни­ем­за­щи­тить­ко­рен­ные­на­ро­ды­от­при­тес­не­ния­и­экс­плуа­та­ции.­Дру­гое­
де­ло,­что­оно­пре­сле­до­ва­ло­фис­каль­ные­ин­те­ре­сы.­Не­сек­рет:­мно­гие­рус‑
ские­раз­ных­чи­нов­и­зва­ний­ве­ли­мас­со­вую­скуп­ку­пуш­ни­ны,­а­это­не­мог­ло­
не­от­ра­жать­ся­на­по­сту­п­ле­нии­яса­ка.­Ме­ст­ные­ор­га­ны­вла­сти­бы­ли­не­в­со‑
стоя­нии­за­щи­тить­ино­род­цев,­а­за­час­тую­и­не­хо­те­ли­это­го­де­лать.­В­дан­ных­
ус­ло­ви­ях­раз­дель­ное­про­жи­ва­ние­яв­ля­лось­един­ст­вен­но­воз­мож­ным­спо­со‑
бом­хоть­как‑то­ог­ра­ни­чить­тор­го­вую­экс­плуа­та­цию.­Запрет­жить­в­од­них­
се­ле­ни­ях­с­або­ри­ге­на­ми­не­ка­са­лся­рус­ских,­ко­то­рые­не­за­ни­ма­лись­тор­гов‑
лей,­а­жи­ли­за­счёт­хле­бо­па­ше­ст­ва­или­«ино­вер­чес­ких­про­мы­слов».­Пра­вом­
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на­со­вме­ст­ное­про­жи­ва­ние­мог­ли­вос­поль­зо­вать­ся­и­от­став­ные­слу­жи­лые­
(ка­за­ки,­си­бир­ские­дво­ряне),­ес­ли­по­лу­ча­ли­раз­ре­ше­ние­от­ро­до­вых­об­щин.

Пре­иму­ще­ст­ва,­ко­то­ры­ми­поль­зо­ва­лись­ко­рен­ные­на­ро­ды,­де­ла­ли­их­
со­об­ще­ст­во­весь­ма­при­вле­ка­тель­ным.­Ясач­ные­по­вин­но­сти­або­ри­ге­нов­бы‑
ли­ме­нее­тя­же­лы,­чем­по­дат­ные­обя­зан­но­сти­рус­ско­го­на­се­ле­ния.­Не­слу‑
чай­но­мно­гие­кре­сть­яне­стре­ми­лись­пе­ре­пи­сать­ся­в­со­сло­вие­ино­род­цев.­
Эта­сис­те­ма­взаи­мо­от­но­ше­ний­рас­про­стра­ни­лась­и­на­на­ро­ды­юга­Даль­не‑
го­Вос­то­ка,­во­шед­шие­в­со­став­рос­сий­ско­го­го­су­дар­ст­ва,­при­чём­на­пер­вых­
по­рах­их­во­об­ще­ос­во­бо­ди­ли­от­ка­ких‑ли­бо­по­вин­но­стей.

При­об­ще­ние­або­ри­ге­нов­к­рос­сий­ской­ци­ви­ли­за­ции­нель­зя­пред­ста‑
вить­без­ши­ро­ко­го­рас­про­стра­не­ния­рус­ско­го­язы­ка,­ко­то­рый­был­и­ос­та‑
ёт­ся­спо­со­бом­взаи­мо­дей­ст­вия­пред­ста­ви­те­лей­раз­ных­эт­ни­чес­ких­куль­тур.­
По­сред­ст­вом­рус­ско­го­язы­ка­боль­шин­ст­во­на­се­ле­ния­и­в­про­шлом,­и­в­на‑
стоя­щем­при­об­ща­ет­ся­к­ми­ро­во­му­куль­тур­но­му­дос­тоя­нию,­транс­ли­ру­ет­
в­мир­соб­ст­вен­ные­дос­ти­же­ния.­Ши­ро­кое­рас­про­стра­не­ние­рус­ско­го­язы‑
ка­ус­ко­ря­ло­сбли­же­ние­на­ро­дов,­спла­чи­ва­ло­рос­сий­ское­об­ще­ст­во.­Од­ной­
из­при­чин­то­го,­что­в­ЕС­до­сих­пор­от­сут­ст­ву­ет­об­щая­иден­тич­ность,­яв‑
ля­ет­ся­от­сут­ст­вие­еди­но­го­для­ев­ро­пей­ских­на­ро­дов­язы­ка.

Ци­ви­ли­за­ци­он­ное­воз­дей­ст­вие­рус­ско­го­язы­ка­осо­бен­но­про­яви­лось­
в­го­ды­со­вет­ской­вла­сти,­осу­ще­ст­вив­шей­сре­ди­эт­но­сов­Даль­не­го­Вос­то‑
ка­под­лин­ную­куль­тур­ную­ре­во­лю­цию.­Бла­го­да­ря­рус­ско­му­язы­ку­ми­ро‑
вую­из­вест­ность­при­об­ре­ло­твор­че­ст­во­чук­чей­Юрия­Рыт­хеу­и­Ан­то­ни­ны­
Кы­мыт­валь,­на­най­ца­Гри­го­рия­Ход­же­ра,­удэ­гей­ца­Джан­си­Ки­мон­ко,­нив­ха­
Вла­ди­ми­ра­Сан­ги,­ко­ря­ка­Вла­ди­ми­ра­Ко­сы­ги­на,­юка­ги­ра­Улу­ро­Адо,­де­сят‑
ков­дру­гих­пи­са­те­лей,­по­этов,­учё­ных­из­чис­ла­або­ри­ге­нов­Си­би­ри­и­Даль‑
не­го­Вос­то­ка.­Пе­ре­ход­боль­ших­и­ма­лых­на­ро­дов­рос­сий­ско­го­го­су­дар­ст­ва­
на­рус­ский­язык­не­со­про­во­ж­дал­ся­при­этом­ут­ра­той­их­эт­ни­чес­кой­иден‑
тич­но­сти­и­куль­тур­ной­са­мо­быт­но­сти.

Ши­ро­кое­рас­про­стра­не­ние­рус­ско­го­в­ми­ре­(в­ин­тер­не­те­он­вто­рой­по­
по­пу­ляр­но­сти)1­ во­ мно­гом­ объ­яс­ня­ет­ся­ от­кры­то­стью­ к­ за­им­ст­во­ва­нию,­
что­ино­гда­рас­смат­ри­ва­ют­как­уг­ро­зу­су­ще­ст­во­ва­нию­язы­ка.­Меж­ду­тем,­
дан­ное­ка­че­ст­во­яв­ля­ет­ся­за­ло­гом­вы­со­кой­жиз­не­спо­соб­но­сти:­лишь­та‑
кой­язык­в­со­стоя­нии­не­толь­ко­вби­рать­в­се­бя­ино­языч­ную­лек­си­ку,­но­
и­пре­вра­щать­её­в­род­ную.­Сло­варь­ино­стран­ных­слов,­стоя­щий­на­пол­ке­
ав­то­ра­дан­ной­статьи,­со­дер­жит­поч­ти­20­тыс.­слов,­во­шед­ших­в­рус­ский­
язык,­аб­со­лют­ное­боль­шин­ст­во­ко­то­рых­вос­при­ни­ма­ют­ся­на­ми­как­род‑
ные.­Об­их­про­ис­хо­ж­де­нии­без­спра­воч­ни­ка­су­дить­невоз­мож­но.­Рус­ские­
диа­лек­ты­и­го­во­ры­Даль­не­го­Вос­то­ка­за­им­ст­во­ва­ли­у­або­ри­ге­нов­нема­лое­
чис­ло­слов.­Од­ни­из­них­(яран­га,­ун­ты,­кух­лян­ка,­чум,­ке­та,­ша­ман­и­др.)­
во­шли­в­рус­ский­ли­те­ра­тур­ный­язык­и­ста­ли­ши­ро­ко­из­вест­ны­на­тер­ри‑
то­рии­всей­стра­ны.­Дру­гие­бы­ту­ют­в­язы­ке­ме­ст­ных­рус­ских,­по­пол­ни­ли­
лек­си­чес­кий­фонд­го­во­ров.­Уди­ви­тель­ная­спо­соб­ность­пре­вра­щать­чу­жое­

1­ Са­мые­по­пу­ляр­ные­язы­ки­Ин­тер­не­та.­URL:­http://topmira.com/internet/item/34‑web‑
languages­(да­та­об­ра­ще­ния:­08.04.2016).
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в­своё­—­ха­рак­тер­ная­чер­та­не­толь­ко­рус­ско­го­язы­ка,­но­и­рус­ской­куль­ту‑
ры­в­це­лом.­Со­вер­шен­но­оче­вид­но,­что­это­и­обу­сло­ви­ло­их­вы­со­кую­ин‑
те­гра­ци­он­ную­по­тен­цию.

Не­по­след­няя­роль­в­ци­ви­ли­за­ци­он­ном­воз­дей­ст­вии­на­ме­ст­ное­на­се‑
ле­ние­при­над­ле­жит­Рус­ской­пра­во­слав­ной­церк­ви.­При­всех­слож­но­стях­
хри­стиа­ни­за­ции,­при­всей­раз­но­сти­лич­но­ст­ных­ка­честв­мис­сио­не­ров,­РПЦ­
уда­лось­про­вес­ти­в­жизнь­глав­ный­прин­цип­хри­сти­ан­ской­тра­ди­ции­—­ми‑
ро­твор­че­ст­во.­ При­об­щая­ ко­рен­ные­ на­ро­ды­ к­ ат­ри­бу­там­ пра­во­слав­ной­
куль­ту­ры,­цер­ковь­не­стре­ми­лась­про­ник­нуть­в­их­або­ри­ген­ную­ду­шу,­как­
это­про­ис­хо­ди­ло­в­за­пад­но­ев­ро­пей­ских­ко­ло­ни­ях.­При­няв­кре­ще­ние,­лю‑
ди­мог­ли­без­бо­яз­нен­но­ос­та­вать­ся­языч­ни­ка­ми.­Это­вза­им­но­при­зна­вае­мое­
двое­ве­рие­ста­ло­фун­да­мен­том­доб­ро­со­сед­ско­го­со­труд­ни­че­ст­ва.­Церк­ви­
уда­лось,­го­во­ря­сло­ва­ми­ми­тро­по­ли­та­Ин­но­кен­тия­(Ве­ниа­ми­но­ва),­«ис­ко‑
ре­няя­лож­ные­пра­ви­ла­их­тра­ди­ци­он­ной­нрав­ст­вен­но­сти,­не­ос­та­вить­их­
во­об­ще­ „без­ пра­вил­ нрав­ст­вен­но­сти“».­ При­ня­тие­ хри­сти­ан­ст­ва­ при­ве­ло­
к­из­жи­ва­нию­ле­ви­ра­та,­мно­го­жён­ст­ва,­ис­чез­но­ве­нию­про­ти­во­ес­те­ст­вен­ных­
форм­ин­тим­ной­жиз­ни.­Хри­сти­ан­ст­во­спо­соб­ст­во­ва­ло­бо­лее­глу­бо­ко­му­об‑
ще­нию­ко­рен­но­го­и­при­шло­го­на­се­ле­ния,­по­мо­га­ло­вос­при­ни­мать­рус­скую­
куль­ту­ру,­а­че­рез­неё­при­об­щать­ся­к­ев­ро­пей­ской­ци­ви­ли­за­ции,­к­об­ще­му­
рит­му­жиз­ни­рос­сий­ско­го­об­ще­ст­ва.­Кре­ще­ние­ус­ко­ри­ло­со­ци­аль­ную­ин­те‑
гра­цию­або­ри­ге­нов,­по­сколь­ку­ве­ро­ис­по­вед­ная­рознь­в­те­вре­ме­на­силь­но­
за­труд­ня­ла­об­ще­ние­меж­ду­людь­ми.­Иг­рая­роль­объ­е­ди­няю­ще­го­фак­то­ра,­
пра­во­сла­вие­фор­ми­ро­ва­ло­у­ко­рен­ных­на­ро­дов­рос­сий­скую­иден­тич­ность,­
чув­ст­во­при­над­леж­но­сти­к­рос­сий­ско­му­мно­го­на­цио­наль­но­му­го­су­дар­ст­ву.

Не­осо­бен­но­пре­ус­пев­в­ми­ро­воз­зрен­чес­ких­ос­но­ва­ни­ях,­Рус­ская­пра‑
во­слав­ная­цер­ковь,­тем­не­ме­нее,­вне­сла­за­мет­ный­вклад­в­де­ло­спло­че­ния­
мно­го­эт­нич­но­го­об­ще­ст­ва­на­Даль­нем­Вос­то­ке­на­ба­зе­еди­но­го­кон­фес‑
сио­наль­но­го­про­стран­ст­ва,­спо­соб­ст­во­ва­ла­со­кра­ще­нию­эт­но­куль­тур­ной­
дис­тан­ции­меж­ду­рус­ски­ми­людь­ми­и­ко­рен­ны­ми­на­ро­да­ми.­На­про­тя­же‑
нии­весь­ма­дли­тель­но­го­пе­рио­да­церк­ви,­мо­на­сты­ри­и­мис­сио­нер­ские­ста‑
ны­бы­ли­един­ст­вен­ны­ми­цен­тра­ми­ев­ро­пей­ской­куль­ту­ры,­спо­соб­ст­во­ва­ли­
рас­про­стра­не­нию­рус­ско­го­язы­ка­и­гра­мот­но­сти.­Тру­ды­ду­хо­вен­ст­ва­при‑
ве­ли­к­соз­да­нию­якут­ской­пись­мен­но­сти,­воз­ник­но­ве­нию­на­цио­наль­ной­ли‑
те­ра­ту­ры­и­га­зет­но­го­де­ла­(пер­вой­га­зе­той­Яку­тии­ста­ли­«Якут­ские­епар‑
хи­аль­ные­ве­до­мо­сти»).­С­про­све­ти­тель­ской­дея­тель­но­стью­церк­ви­свя­за­но­
обу­че­ние­де­тей­на­род­ном­язы­ке,­по­яв­ле­ние­у­ря­да­эт­но­сов­пер­вых­пред‑
ста­ви­те­лей­ин­тел­ли­ген­ции­[27].

Рос­сий­ская­ци­ви­ли­за­ция­вряд­ли­бы­со­стоя­лась­на­ев­ра­зий­ском­про‑
стран­ст­ве,­ес­ли­бы­не­из­ме­ня­лось­её­яд­ро­—­рус­ский­на­род.­На­про­тя­же­нии­
сто­ле­тий­в­Рос­сии­про­ис­хо­ди­ло­неук­лон­ное­со­кра­ще­ние­эт­ни­чес­кой­чис­то‑
ты­как­рус­ско­го,­так­и­нерус­ско­го­на­се­ле­ния.­Осо­бый­раз­мах­эти­про­цес­сы­
при­ня­ли­в­XX­в.­В­трёх­по­след­них­по­ко­ле­ни­ях­эт­ни­чес­ки­од­но­род­ны­ми­мо‑
гут­се­бя­счи­тать­лишь­60%­рус­ских­и­40%­нерус­ских.­К­кон­цу­XXI­в.­«чис‑
тые»­рус­ские­со­ста­вят­ме­нее­по­ло­ви­ны.­У­нерус­ских­этот­про­цесс­ещё­ин‑
тен­сив­нее:­две­тре­ти­их­уже­име­ет­рус­ские­кор­ни.
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Глав­ным­ка­на­лом­раз­мы­ва­ния­эт­ни­чес­кой­од­но­род­но­сти­яв­ля­ют­ся­меж‑
эт­ни­чес­кие­бра­ки.­При­этом­уча­стие­рус­ских­в­них­по­сто­ян­но­уве­ли­чи­ва­ет‑
ся.­Ес­ли­в­стар­ших­воз­рас­тах­нерус­ских­рес­пон­ден­тов­до­ля­рус­ских­ро­ди‑
те­лей­со­став­ля­ет­22%,­то­в­мо­ло­дёж­ной­груп­пе­—­бо­лее­40%.­В­эт­ни­чес­ки­
сме­шан­ных­семь­ях­ро­ж­да­ет­ся­ка­ж­дый­де­ся­тый­рус­ский­и­ка­ж­дый­тре­тий­
нерус­ский.­У­ка­ж­до­го­третье­го­рус­ско­го­один­из­ро­ди­те­лей­был­ук­ра­ин­цем­
или­бе­ло­ру­сом,­у­ка­ж­до­го­де­ся­то­го­—­пред­ста­ви­те­лем­тюр­ков­и­др.­Ха­рак‑
тер­эт­но­ге­не­ти­чес­ких­про­цес­сов­сви­де­тель­ст­ву­ет,­что­в­стране­идёт­фор‑
ми­ро­ва­ние­рос­сий­ско­го­су­пер­эт­но­са­—­эт­ни­чес­кой­сис­те­мы,­воз­ни­каю­щей­
на­ба­зе­куль­тур­но‑ис­то­ри­чес­ко­го­един­ст­ва­вхо­дя­щих­в­неё­на­ро­дов.­Ис­то‑
ри­чес­кая­мис­сия­рус­ских­в­этих­ус­ло­ви­ях­со­сто­ит­в­том,­что­бы­рас­тво­рить­
в­се­бе­эт­ни­чес­кое­мно­го­об­ра­зие­ев­ра­зий­ско­го­про­стран­ст­ва­и­са­мим­рас‑
тво­рить­ся­в­этом­мно­го­об­ра­зии­[21,­с.­86­—­93].

По­ме­ре­то­го,­как­рос­сий­ское­го­су­дар­ст­во­всё­ощу­ти­мее­на­пол­ня­лось­
но­вым­со­дер­жа­ни­ем,­ос­тав­ляя­в­непри­кос­но­вен­но­сти­свой­рус­ский­фун‑
да­мент,­ме­ня­лась­и­ци­ви­ли­за­ци­он­но‑ин­те­гра­ци­он­ная­мис­сия.­До­се­ре­ди­ны­
XIX­в.­пра­ви­тель­ст­во­не­осо­бен­но­вме­ши­ва­лось­в­про­цесс­взаи­мо­от­но­ше‑
ний­рус­ских­с­ме­ст­ны­ми­на­ро­да­ми,­сквозь­паль­цы­смот­ре­ло­на­рас­тво­ре‑
ние­рус­ских­в­або­ри­ген­ной­сре­де.­Ци­ви­ли­за­тор­ская­мис­сия­рус­ско­го­че‑
ло­ве­ка­и­го­су­дар­ст­ва­дол­гие­го­ды­не­име­ла­идео­ло­ги­чес­кой­про­грам­мы.­
Пра­ви­тель­ст­во­ не­ объ­яс­ня­ло,­ ра­ди­ ка­ких­ це­лей­ рас­ши­ря­ют­ся­ гра­ни­цы,­
вклю­ча­ют­ся­в­со­став­стра­ны­дру­гие­на­ро­ды­[9,­с.­41].

Си­туа­ция­из­ме­ни­лась,­ко­гда­ча­стью­Рос­сии­ста­ли­При­амурье­и­При‑
морье,­на­чал­про­сы­пать­ся­по­сле­ве­ко­вой­спяч­ки­Ки­тай,­уси­ли­лось­во­ен‑
ное­и­эко­но­ми­чес­кое­мо­гу­ще­ст­во­Япо­нии,­при­сталь­ный­ин­те­рес­к­Даль­не‑
му­Вос­то­ку­про­яви­ли­ев­ро­пей­ские­го­су­дар­ст­ва.

Осо­бен­но­обо­ст­рил­ся­этот­во­прос­по­сле­по­ра­же­ния­в­Рус­ско‑япон­ской­
войне,­ко­то­рое­ази­ат­ские­со­се­ди­Рос­сии­вос­при­ня­ли­как­ци­ви­ли­за­ци­он­ную­
по­бе­ду­над­ев­ро­пей­ца­ми.­В­этих­ус­ло­ви­ях­вста­ла­за­да­ча­не­толь­ко­со­хра­нить­
за­со­бой­при­об­ре­тён­ные­тер­ри­то­рии,­но­и­удер­жать­на­них­куль­тур­ное­пер‑
вен­ст­во,­сде­лав­их­рус­ски­ми­в­эт­но­гра­фи­чес­ком­от­но­ше­нии­[18].­Ре­шить­
её­мож­но­бы­ло,­лишь­за­се­лив­край­рус­ски­ми.­На­этом­пу­ти­пра­ви­тель­ст‑
во,­од­на­ко,­столк­ну­лось­с­непред­ви­ден­ны­ми­труд­но­стя­ми.­Из­22­тыс.­кре‑
сть­ян­ских­се­мей,­пе­ре­се­лив­ших­ся­в­При­морье­в­1858­—­1914­гг.,­поч­ти­70%­
яв­ля­лись­вы­ход­ца­ми­с­Ук­раи­ны.­Со­во­куп­ная­до­ля­ук­ра­ин­цев­и­бе­ло­ру­сов­
в­со­ста­ве­на­се­ле­ния­Юж­но‑Ус­су­рий­ско­го­края­со­став­ля­ла­88,6%­[2,­с.­21].­
Ока­зав­шись­на­Даль­нем­Вос­то­ке,­они­дол­гое­вре­мя­со­хра­ня­ли­свой­язык­
и­эле­мен­ты­бы­то­вой­куль­ту­ры,­что­не­мог­ло­не­бес­по­ко­ить­чи­нов­ни­ков,­тем­
бо­лее­что­в­Ев­ро­пей­ской­Рос­сии­в­этот­пе­ри­од­шёл­бо­лез­нен­ный­для­пра‑
ви­тель­ст­ва­про­цесс­фор­ми­ро­ва­ния­ук­ра­ин­ской­и­бе­ло­рус­ской­на­ций.­Соз‑
да­вать­на­Ти­хом­океане­но­вую­Ук­раи­ну­или­Бе­ло­рус­сию­не­пла­ни­ро­ва­лось.­
На­по­мощь­при­шла­ин­тег­ри­рую­щая­роль­рус­ско­го­на­ро­да­и­его­куль­ту­ры.­
Вы­ход­цы­из­ве­ли­ко­рус­ских­гу­бер­ний,­силь­но­ус­ту­пав­шие­ук­ра­ин­цам­и­бе‑
ло­ру­сам­по­чис­лен­но­сти,­ока­за­лись­тем­не­ме­нее­ядром,­во­круг­ко­то­ро­го­
на­чал­ся­про­цесс­сти­хий­но­го­куль­тур­но­го­объ­е­ди­не­ния­сла­вян­ских­на­ро­дов.­
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Бóльшая,­чем­на­ро­дине,­при­вер­жен­ность­об­ще­рус­ской­иден­тич­но­сти­де‑
ла­ла­по­гло­ще­ние­ук­ра­ин­цев­и­бе­ло­ру­сов­рус­ски­ми­лишь­во­про­сом­вре­ме‑
ни.­Этот­про­цесс­по­су­ще­ст­ву­за­вер­шил­ся­уже­в­30‑х­гг.­XX­в.­[10,­с.­210].

В­се­ре­дине­XIX­в.­в­сис­те­му­ци­ви­ли­за­ци­он­но­го­взаи­мо­дей­ст­вия­на­рос‑
сий­ском­ Даль­нем­ Вос­то­ке­ ока­за­лись­ втя­ну­ты­ но­вые­ на­ро­ды­—­ки­тай­цы­
и­ко­рей­цы.­Их­ак­тив­ное­пе­ре­се­ле­ние­на­рос­сий­скую­тер­ри­то­рию,­без­ус­лов‑
но,­свя­за­но­с­ци­ви­ли­за­ци­он­ной­мис­сией­на­шей­стра­ны.­При­амурье­и­При‑
морье­ста­ли­ин­те­рес­ны­пе­ре­се­лен­цам­толь­ко­с­по­яв­ле­ни­ем­там­рус­ско‑
го­че­ло­ве­ка­[18],­с­воз­ник­но­ве­ни­ем­го­ро­дов,­про­мыш­лен­ных­пред­при­ятий,­
все­го­то­го,­чем­при­вле­ка­ет­ми­гран­тов­с­Ближ­не­го­Вос­то­ка­и­Аф­ри­ки­со‑
вре­мен­ная­Ев­ро­па.­Для­сво­их­со­се­дей­на­Даль­нем­Вос­то­ке­Рос­сия­вы­пол‑
ня­ла­эту­функ­цию­в­XIX­в.

Опыт­ин­те­гра­ции­в­рос­сий­ский­со­ци­ум­ко­рей­цев­осо­бен­но­по­ка­за­те­лен.­
Они­без­осо­бых­за­труд­не­ний­по­лу­ча­ли­рус­ское­под­дан­ст­во,­им­вы­де­ля­ли­
зе­мель­ные­уча­ст­ки­на­равне­с­рос­сий­ски­ми­гра­ж­да­на­ми.­В­пра­во­вом­от­но‑
ше­нии­ко­рей­цев­при­рав­ня­ли­к­рус­ским­сель­ским­об­ще­ст­вам,­на­пред­ста­ви‑
те­лей­это­го­на­ро­да­рас­про­стра­ня­лись­кре­сть­ян­ское­са­мо­управ­ле­ние­и­об‑
щин­ные­по­ряд­ки,­что­спо­соб­ст­во­ва­ло­рас­ши­ре­нию­кон­так­тов­с­рус­ски­ми,­
ут­ра­те­неко­то­рых­на­цио­наль­ных­тра­ди­ций.­В­ча­ст­но­сти,­на­ме­ти­лась­тен‑
ден­ция­к­пе­ре­уст­рой­ст­ву­ко­рей­ских­сёл­по­об­раз­цу­рус­ских­се­ле­ний.­Ме‑
ня­лись­внеш­ний­вид­и­уст­рой­ст­во­ко­рей­ских­жи­лищ.

Хо­зяй­ст­вен­ная­адап­та­ция­ко­рей­цев­на­рос­сий­ской­тер­ри­то­рии­про­те‑
ка­ла­дос­та­точ­но­ус­пеш­но.­Не­от­ка­зы­ва­ясь­от­сво­их­тра­ди­ций,­они­в­то­же­
вре­мя­ока­за­лись­весь­ма­вос­при­им­чи­вы­к­за­им­ст­во­ва­ни­ям,­ко­то­рые­по­мо‑
га­ли­при­спо­саб­ли­вать­ся­к­но­вым­ус­ло­ви­ям­жиз­ни.­Срав­ни­тель­но­бы­ст­ро­
ко­рей­цы­от­ка­за­лись­от­ро­га­то­го­ско­та­в­ка­че­ст­ве­тяг­ло­вой­си­лы­и,­по­при‑
ме­ру­рус­ских­кре­сть­ян,­пе­ре­шли­к­ис­поль­зо­ва­нию­ло­ша­дей­[15].

Но­вые­ус­ло­вия­жиз­ни,­за­ня­тия­и­про­из­вод­ст­вен­ные­от­но­ше­ния­не­мог‑
ли­не­спо­соб­ст­во­вать­раз­ви­тию­эт­но­куль­тур­но­го­взаи­мо­дей­ст­вия­ко­рей­цев­
и­рус­ских.­Наи­бо­лее­ин­тен­сив­но­про­цес­сы­сбли­же­ния­про­ис­хо­ди­ли­в­го­ро‑
дах.­Там,­где­ко­рей­цы­жи­ли­обо­соб­лен­но,­об­ру­се­ние­шло­мед­лен­нее.­При‑
об­ще­ние­к­рус­ско­му­об­ра­зу­жиз­ни­ак­тив­нее­про­ис­хо­ди­ло­у­муж­чин,­а­так‑
же­ у­ тех,­ кто­ уже­ ро­дил­ся­ на­ рус­ской­ зем­ле.­ С­ при­ня­ти­ем­ рос­сий­ско­го­
под­дан­ст­ва­у­ко­рей­цев­про­яви­лось­бо­лее­осоз­нан­ное­стрем­ле­ние­по­нять­
рус­скую­ куль­ту­ру,­ рус­скую­ ис­то­рию,­ ов­ла­деть­ рус­ским­ язы­ком,­ при­об‑
щить­ся­к­пра­во­слав­ной­ре­ли­гии.­Несмот­ря­на­слож­но­сти,­ко­то­рые­вы­па‑
ли­на­до­лю­ко­рей­цев­в­го­ды­со­вет­ской­вла­сти,­аб­со­лют­ное­их­боль­шин­ст‑
во­не­из­ме­ни­ло­своей­но­вой­ро­дине.

В­от­ли­чие­от­ко­рей­цев,­ки­тай­ская­ми­гра­ция­но­си­ла­яр­ко­вы­ра­жен­ный­
от­ход­ни­чес­кий­ха­рак­тер,­что­не­мог­ло­не­от­ра­жать­ся­на­ин­те­гра­ци­он­ных­
про­цес­сах.­Несмот­ря­на­при­су­щие­ки­тай­ским­ми­гран­там­спе­ци­фи­чес­кие­
осо­бен­но­сти­(за­кры­тость,­тес­ные­свя­зи­с­ро­ди­ной­и­др.),­взаи­мо­дей­ст­вие­
рус­ско­го­и­ки­тай­ско­го­на­се­ле­ния­тем­не­ме­нее­про­ис­хо­ди­ло.­И­те,­и­дру‑
гие­зна­ко­ми­лись­с­бы­том­и­тра­ди­ция­ми­со­се­дей,­осо­бен­но­стя­ми­куль­ту­ры­
и­мен­таль­но­сти.­Рус­ских­под­ку­па­ло­ра­ду­шие­ки­тай­цев.­Пи­ще­вую­мо­дель­
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пе­ре­се­лен­цев­по­пол­ни­ли­за­им­ст­во­ва­ния­из­ки­тай­ской­кух­ни:­кре­сть­яне­по­
дос­то­ин­ст­ву­оце­ни­ли­про­ти­во­цин­гот­ные­свой­ст­ва­че­рем­ши,­то­ни­зи­рую‑
щий­эф­фект­ягод­ли­мон­ни­ка,­ко­пи­ро­ва­ли­приё­мы­тра­ди­ци­он­ной­ки­тай‑
ской­ме­ди­ци­ны.

Ци­ви­ли­за­ци­он­ное­взаи­мо­дей­ст­вие­с­ки­тай­ски­ми­от­ход­ни­ка­ми­на­тер‑
ри­то­рии­рос­сий­ско­го­Даль­не­го­Вос­то­ка­за­мет­но­тор­мо­зи­лось­от­но­ше­ни‑
ем­к­ки­тай­ско­му­при­сут­ст­вию­ме­ст­ной­ад­ми­ни­ст­ра­ции.­Власть­пу­га­ла­рас‑
ту­щая­чис­лен­ность­это­го­на­ро­да.­К­1910­г.­в­ре­гионе­на­счи­ты­ва­лось,­по­
дан­ным­ста­ти­сти­ки,­бо­лее­110­тыс.­ки­тай­цев.­В­ре­аль­но­сти­их­бы­ло­зна‑
чи­тель­но­боль­ше­[12,­с.­14­—­18].­На­сто­ро­жен­ное­вос­при­ятие­вла­стью­при‑
сут­ст­вия­ки­тай­цев­на­Даль­нем­Вос­то­ке­не­мог­ло­не­от­ра­жать­ся­и­на­от­но‑
ше­нии­к­ним­на­се­ле­ния.

Вос­при­ни­мая­се­бя­вре­мен­ны­ми­жи­те­ля­ми,­ки­тай­цы­не­стре­ми­лись­уко‑
ре­нить­ся­в­рос­сий­ском­об­ще­ст­ве,­что­не­ме­ша­ло­им­ак­тив­но­уча­ст­во­вать­
в­со­ци­аль­но‑эко­но­ми­чес­ких­про­цес­сах­на­рос­сий­ском­Даль­нем­Вос­то­ке.­
Ки­тай­ских­ ра­бо­чих­ ак­тив­но­ на­ни­ма­ли­ ча­ст­ные­ пред­при­ятия,­ мас­со­вым­
стал­труд­пред­ста­ви­те­лей­это­го­на­ро­да­в­ка­че­ст­ве­при­слу­ги.­Ак­тив­ное­уча‑
стие­ми­гран­тов­в­ре­во­лю­ци­он­ных­со­бы­ти­ях,­на­ко­п­лен­ный­опыт­в­идео­ло‑
ги­чес­кой­и­по­ли­ти­ко‑пре­об­ра­зо­ва­тель­ной­дея­тель­но­сти­был­впо­след­ст­вии­
ши­ро­ко­ис­поль­зо­ван­ими­у­се­бя­на­ро­дине­[6].­Не­мень­шее­ци­ви­ли­зую­щее­
зна­че­ние­для­тра­ди­ци­он­но­го­Ки­тая­име­ли­ос­во­бо­ди­тель­ная­мис­сия­Со­вет‑
ско­го­Сою­за­в­го­ды­Вто­рой­ми­ро­вой­вой­ны,­ак­тив­ное­уча­стие­СССР­в­ин‑
ду­ст­риа­ли­за­ции­КНР­в­1950‑е­гг.

С­боль­шей­эф­фек­тив­но­стью­про­ис­хо­ди­ло­ци­ви­ли­за­ци­он­ное­взаи­мо‑
дей­ст­вие­на­тер­ри­то­рии­са­мо­го­Ки­тая.­К­се­ре­дине­1920‑х­гг.­в­Мань­чжу‑
рии­про­жи­ва­ло­бо­лее­200­тыс.­рус­ских­[4,­с.­75].­Строи­тель­ст­во­КВЖД­да‑
ло­мощ­ный­им­пульс­про­грес­сив­но­му­раз­ви­тию­эко­но­ми­ки­Ки­тая.­Од­ним­
из­при­ме­ров­ус­пеш­но­го­влия­ния­рус­ской­куль­ту­ры­мо­жет­слу­жить­рас­про‑
стра­не­ние­в­стране­рус­ской­зем­ле­дель­чес­кой­тра­ди­ции­и­тех­но­ло­гий­зем‑
ле­дель­чес­ко­го­про­из­вод­ст­ва.

На­по­лях­Мань­чжу­рии­поя­ви­лись­но­вые­сель­ско­хо­зяй­ст­вен­ные­куль­ту‑
ры,­за­им­ст­во­ван­ные­у­рус­ских,­—­лён,­овёс,­рожь,­са­хар­ная­свёк­ла.­От­рус‑
ских­пе­ре­ня­ли­вы­ра­щи­ва­ние­неко­то­рых­сор­тов­пше­ни­цы.­Бы­ст­ро­за­вое­ва­ли­
по­пу­ляр­ность­сор­та­кар­то­фе­ля,­по­ми­до­ров,­огур­цов,­мор­ко­ви,­бе­ло­ко­чан‑
ной­ка­пус­ты.­В­по­все­днев­ном­пи­та­нии­ки­тай­цев­ста­ли­ис­поль­зо­вать­ся­рус‑
ские­ого­род­ные­рас­те­ния­—­лук­реп­ча­тый,­пет­руш­ка,­са­лат­ко­чан­ный,­ук‑
роп,­хрен,­спар­жа.­Рус­ские­пе­ре­се­лен­цы­за­вез­ли­в­Мань­чжу­рию­клуб­ни­ку.­
Ки­тай­ские­ого­род­ни­ки­бы­ст­ро­ос­вои­ли­эту­куль­ту­ру­и­пре­вра­ти­лись­в­ос‑
нов­ных­её­по­став­щи­ков­на­го­род­ские­рын­ки.­Зна­ния­и­труд­на­ших­со­оте­че‑
ст­вен­ни­ков­ста­ли­оп­ре­де­ляю­щи­ми­в­соз­да­нии­но­вых­сор­тов­по­ле­вых­куль‑
тур,­пло­до­вых­де­ревь­ев­и­ягод­ных­кус­тар­ни­ков,­ши­ро­ко­рас­про­стра­нён­ных­
ныне­на­по­лях­и­в­са­дах­жи­те­лей­со­сед­них­с­РФ­про­вин­ций­КНР.

От­рус­ских­бы­ла­пе­ре­ня­та­вы­печ­ка­хле­ба­из­пше­нич­ной­и­ржа­ной­му‑
ки.­Этот­хлеб­по­лу­чил­рас­про­стра­не­ние­сре­ди­ки­тай­ско­го­на­се­ле­ния­Мань‑
чжу­рии­под­ис­ка­жён­ным­на­зва­ни­ем­«ле­ба»­или­«да­ле­ба»­(боль­шой­хлеб),­
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а­так­же­«сай­кэ»­(сай­ка).­Рус­ские­при­ви­ли­ме­ст­но­му­на­се­ле­нию­и­при­шлым­
ки­тай­ским­ко­ло­ни­стам­в­Мань­чжу­рии­упот­реб­ле­ние­мо­ло­ка2­и­про­дук­тов­
его­пе­ре­ра­бот­ки,­по­ло­жив­тем­са­мым,­на­ча­ло­но­вой­от­рас­ли­сель­ско­хо­зяй‑
ст­вен­но­го­про­из­вод­ст­ва­—­мо­лоч­но­го­жи­вот­но­вод­ст­ва­[4].

Ци­ви­ли­за­ци­он­ные­кон­так­ты­с­ки­тай­ски­ми­со­се­дя­ми,­к­со­жа­ле­нию,­не­по‑
лу­чи­ли­то­гда­долж­но­го­раз­ви­тия.­При­чин­то­му­мно­го,­од­на­из­важ­ней­ших­—­
сме­на­го­су­дар­ст­вен­но­го­строя­в­Рос­сии.­С­при­хо­дом­со­вет­ской­вла­сти­диа‑
лог­ рос­сий­ско­го­ Даль­не­го­ Вос­то­ка­ с­ за­ру­беж­ны­ми­ со­се­дя­ми­ пре­рвал­ся­
и­на­чи­на­ет­ся­се­го­дня,­по­су­ще­ст­ву,­с­чис­то­го­лис­та,­по­вто­ряя­те­же­ошиб­ки.

В­на­стоя­щее­вре­мя­РФ­пе­ре­жи­ва­ет­да­ле­ко­не­луч­шие­вре­ме­на­в­своей­
мно­го­ве­ко­вой­ ис­то­рии.­ Оз­на­ча­ет­ ли­ это,­ что­ ис­то­ри­чес­кая­ ци­ви­ли­за­ци‑
он­но‑ин­те­гра­ци­он­ная­мис­сия­стра­ны­на­ев­ра­зий­ском­про­стран­ст­ве,­в­т.­ч.­
и­на­Даль­нем­Вос­то­ке,­за­вер­ше­на?­А­ес­ли­ей­су­ж­де­но­про­дол­жать­ся,­то­
в­чём­она­долж­на­за­клю­чать­ся­в­но­вых­ус­ло­ви­ях?­На­этот­счёт­есть­раз‑
ные­мне­ния.

В.­Ба­гда­са­рян,­на­при­мер,­убе­ж­дён,­что­судь­ба­рос­сий­ской­ци­ви­ли­за­ци‑
он­ной­мис­сии­на­ев­ра­зий­ском­про­стран­ст­ве­во­мно­гом­бу­дет­за­ви­сеть­от­
то­го,­что­смо­жет­пред­ло­жить­РФ­в­но­вых­ус­ло­ви­ях­сво­им­но­вым‑ста­рым­
со­се­дям:­«Ра­нее­она­несла­осо­бую­идео­ло­гию,­под­ни­маю­щую­ста­тус­ность­
при­няв­ших­её­на­ро­дов.­Се­го­дня­та­кой­идео­ло­гии­нет.­Ра­нее­как­Рос­сий­ская­
им­пе­рия,­так­и­Со­вет­ский­Со­юз­вы­сту­па­ли­так­же­транс­ля­то­ром­тех­но­ло­гии­
ин­ду­ст­риа­лиз­ма.­Об­раз­рус­ско­го­ас­со­ци­иро­вал­ся­в­на­цио­наль­ной­пе­ри­фе‑
рии­с­рас­про­стра­не­ни­ем­пе­ре­до­вой­нау­ки­и­об­ра­зо­ва­ния.­Это­по­зи­цио­ни‑
ро­ва­ние­се­го­дня­так­же­уте­ря­но»­[3].

Труд­но­не­со­гла­сить­ся­с­та­ким­ут­вер­жде­ни­ем.­Без­от­ве­та­на­во­прос,­
что­мо­жет­пред­ло­жить­рос­сий­ская­ци­ви­ли­за­ция­стра­нам­пост­со­вет­ско­го­
про­стран­ст­ва,­слож­но­го­во­рить­о­её­ин­тег­ри­рую­щей­мис­сии.­Со­вер­шен‑
но­оче­вид­но,­од­на­ко,­что­рос­сий­ско­го­га­за­и­ав­то­ма­тов­Ка­лаш­ни­ко­ва­для­
это­го­яв­но­недос­та­точ­но.­Стране­нуж­на­серь­ёз­ная­мо­дер­ни­за­ция,­рав­ная­
по­сво­им­по­след­ст­ви­ям­ин­ду­ст­риа­ли­за­ции­30‑х­гг.­Нель­зя­к­то­му­же­за­бы‑
вать,­что­ци­ви­ли­за­ци­он­ная­мис­сия­рос­сий­ско­го­го­су­дар­ст­ва­(и­им­пер­ско‑
го,­и­со­вет­ско­го)­га­ран­ти­ро­ва­ла­боль­шим­и­ма­лым­на­ро­дам­на­ев­ра­зий‑
ском­про­стран­ст­ве­и­бо­лее­важ­ные­пре­иму­ще­ст­ва,­чем­тех­но­ло­ги­чес­кая­
про­дви­ну­тость.­Для­од­них­ин­те­гра­ция­с­Рос­сией­оз­на­ча­ла­пра­во­на­жизнь­—­
за­400­лет­рос­сий­ско­го­при­сут­ст­вия­на­этой­тер­ри­то­рии­не­ис­чез­ни­один­
да­же­са­мый­ма­лень­кий­на­род.­Для­дру­гих­со­юз­с­на­шей­стра­ной­от­кры­вал­
пер­спек­ти­ву­неук­лон­но­го­вос­хо­ж­де­ния­по­сту­пе­ням­об­ще­ст­вен­но­го­про‑
грес­са.­В­XX­в.­в­рам­ках­рос­сий­ской­ци­ви­ли­за­ции­воз­ник­ло­несколь­ко­де‑
сят­ков­на­цио­наль­но‑го­су­дар­ст­вен­ных­об­ра­зо­ва­ний­раз­ной­сте­пе­ни­са­мо‑
стоя­тель­но­сти.­По­по­во­ду­их­са­мо­стоя­тель­но­сти­в­по­след­ние­го­ды­зву­ча­ло­
нема­ло­скеп­ти­чес­ких­оце­нок.­Од­на­ко­в­ка­ж­дом­соз­да­ва­лась­но­вая­эко­но‑
ми­ка,­ фор­ми­ро­ва­лись­ соб­ст­вен­ные­ по­ли­ти­чес­кие,­ на­уч­ные,­ куль­тур­ные­

2­ «Ки­тай­цы­не­пьют­ко­ровь­е­го­мо­ло­ка,­—­пи­сал­Д.­В.­При­швин,­—­по­то­му­что­в­этом­
слу­чае­нуж­но­бу­дет­счи­тать­ко­ро­ву­ма­мой»­[16].
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ин­сти­ту­ты,­со­вре­мен­ные­эт­ни­чес­кие­эли­ты.­Те­об­ра­зо­ва­ния,­ко­то­рые­об‑
ла­да­ли­бóльшим­де­мо­гра­фи­чес­ким­и­эт­но­по­ли­ти­чес­ким­по­тен­циа­лом,­ло‑
ги­ка­ци­ви­ли­за­ци­он­но­го­раз­ви­тия­ра­но­или­позд­но­долж­на­бы­ла­при­вес­ти­
к­су­ве­рен­но­му­го­су­дар­ст­вен­но­му­су­ще­ст­во­ва­нию,­что­и­про­изош­ло­в­на‑
ча­ле­1990‑х­гг.

Ска­жем­че­ст­но,­са­мо­стоя­тель­ность­неко­то­рых­их­них­яв­ля­лась­вы­ну­ж‑
ден­ной,­по­спра­вед­ли­во­му­за­ме­ча­нию­В.­А.­Тиш­ко­ва,­они­бы­ли­«вы­толк­ну­ты­
в­са­мо­стоя­тель­ность»­[24,­с.­26].­Бу­ду­щее­этих­го­су­дарств,­и­тех,­кто­внут‑
ренне­со­зрел­для­са­мо­стоя­тель­но­го­су­ще­ст­во­ва­ния,­и­тех,­кто­вы­ну­ж­ден­но­
всту­пил­на­этот­путь,­за­ви­сит­те­перь­от­мно­гих­фак­то­ров,­и­один­из­важ‑
ней­ших­—­бу­дет­ли­вос­тре­бо­ва­но­в­их­ав­то­ном­ной­жиз­ни­рос­сий­ское­ци‑
ви­ли­за­ци­он­ное­на­след­ст­во.­Как­по­ка­зы­ва­ет­пе­чаль­ный­опыт­Ук­раи­ны,­Гру‑
зии,­Мол­до­вы,­неко­то­рых­дру­гих­пост­со­вет­ских­го­су­дарств,­от­каз­от­него­
обо­ра­чи­ва­ет­ся­по­ли­ти­чес­ким­хао­сом,­хо­зяй­ст­вен­ной­де­гра­да­цией,­рас­па‑
дом­го­су­дар­ст­вен­но­сти­и­по­те­рей­са­мо­стоя­тель­но­сти.

Ино­гда­ка­жет­ся,­что­ан­ти­рус­ские­и­ан­ти­рос­сий­ские­на­строе­ния­в­неко‑
то­рых­ рес­пуб­ли­ках­ быв­ше­го­ СССР­ есть­ не­ что­ иное,­ как­ неосоз­нан­ная­
месть­за­пре­да­тель­ст­во,­ко­то­рое­со­вер­ши­ла­по­от­но­ше­нию­к­ним­ель­цин‑
ская­Рос­сия,­ос­та­вив­шая­свою­ин­те­гра­ци­он­ную­мис­сию,­бро­сив­шая­их­на­
про­из­вол­судь­бы,­от­дав­во­власть­ме­ст­ным­ну­во­ри­шам­и­пси­хи­чес­ки­неус‑
той­чи­вым­на­цио­на­ли­стам.

Со­вре­мен­ная­РФ­от­ка­за­лась­от­своей­ци­ви­ли­за­ци­он­ной­мис­сии­не­толь‑
ко­ по­ от­но­ше­нию­ к­ недав­ним­ со­оте­че­ст­вен­ни­кам,­ но­ и­ к­ соб­ст­вен­ным­
гра­ж­да­нам.­ Имен­но­ к­ та­ким­ неуте­ши­тель­ным­ вы­во­дам­ при­хо­дишь,­ ко‑
гда­ви­дишь,­что­про­ис­хо­дит­се­го­дня­у­ко­рен­ных­ма­ло­чис­лен­ных­на­ро­дов­
Даль­не­го­Вос­то­ка.­Ма­те­ри­аль­ная­ос­но­ва­их­су­ще­ст­во­ва­ния,­соз­да­вав­шая­ся­
в­го­ды­со­вет­ской­вла­сти,­раз­ру­ше­на,­ни­че­го­но­во­го­не­соз­да­но.­Без­ра­бо­ти‑
ца­в­на­цио­наль­ных­сё­лах­дос­ти­га­ет­50­—­70%.­Ис­чез­смысл­жиз­ни,­об­ра­зо‑
вав­шую­ся­пус­то­ту­нечем­за­пол­нить,­кро­ме­вод­ки.­Но­вая­Рос­сия,­при­знав­
невер­ную­ори­ен­та­цию­со­вет­ской­на­цио­наль­ной­по­ли­ти­ки­на­Се­ве­ре,­не­на‑
шла­ни­че­го­луч­ше­го,­как­вер­нуть­ко­рен­ные­на­ро­ды­к­тра­ди­ци­он­но­му­об‑
ра­зу­жиз­ни,­к­ко­то­ро­му­боль­шин­ст­во­из­них­уже­не­го­то­вы.­Вот­та­кой­ци‑
ви­ли­за­ци­он­ный­куль­бит.

Со­вер­шен­но­оче­вид­но,­что­на­пол­нить­ци­ви­ли­за­тор­скую­мис­сию­рус‑
ско­го­ на­ро­да­ со­дер­жа­ни­ем,­ при­су­щим­ ей­ в­ неда­лё­ком­ про­шлом,­ в­ но‑
вых­ ус­ло­ви­ях­ не­ по­лу­чит­ся.­ Мир­ из­ме­нил­ся,­ вы­рос­ли­ из­ ко­рот­ких­ шта‑
ни­шек­ и­ на­ши­ нерус­ские­ гра­ж­дане,­ и­ на­ши­ быв­шие­ со­оте­че­ст­вен­ни­ки.­
Нешу­точ­ные­вы­зо­вы­сто­ят­и­пе­ред­са­мим­рус­ским­на­ро­дом.­Серь­ёз­ную­
опас­ность­для­Рос­сии­как­са­мо­стоя­тель­ной­ци­ви­ли­за­ции,­а­сле­до­ва­тель‑
но,­и­для­её­ин­те­гра­ци­он­ной­мис­сии,­пред­став­ля­ет­рас­тво­ре­ние­рус­ско­го­
язы­ка­и­куль­ту­ры­в­гло­ба­ли­за­ци­он­ном­по­то­ке.­«Се­го­дня­рус­ский­ци­ви­ли­за‑
ци­он­ный­аре­ал,­—­пи­шет­В.­Аверь­я­нов,­—­сто­ит­пе­ред­небы­ва­лым­вы­зо­вом:­
идёт­неук­лон­ное­убы­ва­ние­на­ше­го­эт­но­куль­тур­но­го­яд­ра,­рус­ские­(в­ши‑
ро­ком­смыс­ле­сло­ва)­ухо­дят­с­ок­ра­ин­ис­то­ри­чес­кой­Рос­сии,­их­ста­но­вит‑
ся­всё­мень­ше­и­в­быв­ших­со­вет­ских­рес­пуб­ли­ках,­и­на­Даль­нем­Вос­то­ке,­
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и­в­Сиби­ри,­и­в­ис­кон­но­рус­ской­про­вин­ции.­Вме­сте­с­ухо­дом­ото­всю­ду­
рус­ских­ухо­дит­и­рус­ский­язык,­и­рус­ская­куль­ту­ра»­[1].

Вряд­ли­нуж­ны­циф­ры,­под­твер­ждаю­щие­спра­вед­ли­вость­та­кой­оцен­ки.­
Дос­та­точ­но­ска­зать,­что­толь­ко­на­Даль­нем­Вос­то­ке­чис­лен­ность­рус­ских­
(опять­же­в­ши­ро­ком­смыс­ле­это­го­сло­ва)­со­кра­ти­лась­в­1989­—­2010­гг.­на­
1,5­млн­чел.­Вме­сте­с­рус­ски­ми­с­ад­ми­ни­ст­ра­тив­ной­кар­ты­Даль­не­го­Вос‑
то­ка­ис­че­за­ют­и­став­шие­ненуж­ны­ми­на­се­лён­ные­пунк­ты.­В­Ха­ба­ров­ском­
крае,­на­при­мер,­в­пе­ри­од­меж­ду­пе­ре­пи­ся­ми­1989­и­2002­гг.­пре­кра­ти­ло­
су­ще­ст­во­ва­ние­ бо­лее­150­сель­ских­по­се­ле­ний­ [20,­ с.­88].­Про­цесс­опус‑
ты­ни­ва­ния­про­дол­жа­ет­ся.­Три­чет­вер­ти­со­вре­мен­ной­тер­ри­то­рии­Даль­не‑
го­Вос­то­ка­—­это­без­жиз­нен­ные­про­стран­ст­ва3.­Неволь­но­воз­ни­ка­ет­во­прос:­
рус­ская­ци­ви­ли­за­ци­он­ная­мис­сия­на­Даль­нем­Вос­то­ке­за­мер­ла­или­за­вер‑
ши­лась­окон­ча­тель­но?

Убы­ва­ние­эт­но­куль­тур­но­го­яд­ра­«ста­рых»­ци­ви­ли­за­ций,­о­ко­то­ром­пи‑
шет­В.­Аверь­я­нов,­су­дя­по­все­му,­ха­рак­тер­ная­чер­та­со­вре­мен­но­го­гло­ба‑
ли­за­ци­он­но­го­про­цес­са.­Дос­та­точ­но­по­смот­реть­на­Ев­ро­пу­и­то,­что­там­
про­ис­хо­дит.­Од­на­ко­ми­гра­ци­он­ные­про­бле­мы,­с­ко­то­ры­ми­столк­ну­лась­за‑
пад­но­ев­ро­пей­ская­ци­ви­ли­за­ция,­не­да­ют,­на­наш­взгляд,­ос­но­ва­ний­рас­про‑
стра­нять­их­нега­тив­ные­по­след­ст­вия­и­на­дру­гие­ци­ви­ли­за­ци­он­ные­сис­те‑
мы.­У­ка­ж­дой­из­них­свои­адап­та­ци­он­ные­ре­сур­сы­и­спо­со­бы­пре­одо­ле­ния­
про­блем.

В­За­пад­ной­Ев­ро­пе­ос­нов­ная­до­ля­им­ми­гран­тов­от­чу­ж­де­на­от­при­ни‑
маю­ще­го­об­ще­ст­ва.­В­Ни­дер­лан­дах­или­Ве­ли­ко­бри­та­нии,­на­при­мер,­мож‑
но­про­жить­20­и­30­лет,­но­так­и­не­стать­сво­им.­Боль­ше­то­го,­вто­рое­по‑
ко­ле­ние­ми­гран­тов­ощу­ща­ет­от­чу­ж­де­ние­да­же­в­боль­шей­сте­пе­ни,­чем­их­
ро­ди­те­ли.­Ев­ро­пей­цы­го­то­вы­при­ни­мать­ми­гран­тов­в­ка­че­ст­ве­ра­бо­чей­си‑
лы,­ис­точ­ни­ка­эко­но­ми­чес­ко­го­раз­ви­тия­сво­их­стран,­но­не­как­со­гра­ж­дан.­
На­этом­непри­ятии­вы­рос­ла­ев­ро­пей­ская­по­ли­ти­ка­муль­ти­куль­ту­ра­лиз­ма,­
ко­то­рая­не­спла­чи­ва­ет,­а­ра­зоб­ща­ет­об­ще­ст­во.­Не­хо­чет­ся­де­лать­обоб­ще‑
ний,­но­труд­но­из­ба­вить­ся­от­мыс­ли,­что­ев­ро­пей­ский­муль­ти­куль­ту­ра­лизм,­
упа­ко­ван­ный­в­мод­ную­обёрт­ку­прав­че­ло­ве­ка­и­то­ле­рант­но­сти,­очень­на‑
по­ми­на­ет­но­вую­фор­му­ко­ло­ниа­лиз­ма.­Рань­ше­экс­плуа­та­ция­«ту­зем­цев»­
осу­ще­ст­в­ля­лась­на­пе­ри­фе­рии­ци­ви­ли­зо­ван­но­го­ми­ра,­нын­че­—­в­род­ных­
сте­нах­мет­ро­по­лии.

Спе­ци­фи­ку­ рос­сий­ской­ ци­ви­ли­за­ции,­ её­ ин­те­гра­ци­он­ный­ по­тен­ци­ал­
со­став­ля­ют­ис­то­ри­ко‑куль­тур­ная­при­ча­ст­ность­к­Ев­ро­пе­и­бо­га­тый­опыт­
тес­но­го­взаи­мо­дей­ст­вия­с­Вос­то­ком.­Из­это­го­дуа­лиз­ма­вы­те­ка­ют­ци­ви‑
ли­за­ци­он­ные­прак­ти­ки.­Рус­ское­го­су­дар­ст­во­на­про­тя­же­нии­всей­ис­то­рии­
в­це­лом­мир­но­ужи­ва­лось­и­с­пред­ста­ви­те­ля­ми­дру­гих­на­ро­дов,­и­с­но­си­те‑
ля­ми­дру­гих­ре­ли­ги­оз­ных­сис­тем.­Уве­ли­че­ние­нерус­ско­го­на­се­ле­ния­име­ло­
все­го­лишь­од­но­по­след­ст­вие­—­рост­чис­лен­но­сти­сме­шан­ных­бра­ков.­Де­ти­

3­ Во­мно­гих­до­ку­мен­тах­США,­по­свя­щён­ных­стра­те­гии­раз­ви­тия­от­но­ше­ний­с­Рос‑
сией,­фи­гу­ри­ру­ет­та­кая­фор­му­ла:­«…ес­ли­на­квад­рат­ном­ки­ло­мет­ре­жи­вёт­мень‑
ше­5­че­ло­век,­эта­тер­ри­то­рия­не­мо­жет­при­над­ле­жать­Рос­сий­ско­му­го­су­дар­ст­ву».­
Её­на­до­рас­смат­ри­вать­как­дос­тоя­ние­все­го­че­ло­ве­че­ст­ва­[28].­
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в­та­ких­сою­зах,­как­уже­го­во­ри­лось­вы­ше,­ча­ще­все­го­вы­би­ра­ли­и­вы­би­ра‑
ют­рус­скую­на­цио­наль­ность,­ста­но­вясь­та­ко­вы­ми­по­куль­ту­ре­и­са­мо­соз‑
на­нию.­Уз­кий­раз­рез­глаз­и­смуг­лость­ко­жи,­стран­ный­рус­ский­язык­ни­чуть­
не­ме­ша­ли­им­иметь­с­рус­ским­че­ло­ве­ком,­го­во­ря­сло­ва­ми­Ча­адае­ва,­«об‑
щую­фи­зио­но­мию»­[30,­с.­5],­уве­рен­но­чув­ст­во­вать­се­бя­в­по­то­ке­рус­ской­
жиз­ни.

Несмот­ря­на­труд­но­сти,­пе­ре­жи­вае­мые­со­вре­мен­ной­Рос­сией,­её­эко‑
но­ми­чес­кий,­ин­тел­лек­ту­аль­ный­и­куль­тур­ный­по­тен­ци­ал­всё­ещё­при­вле‑
ка­те­лен­для­мил­лио­нов­на­ших­быв­ших­со­оте­че­ст­вен­ни­ков,­сле­до­ва­тель­но,­
её­ци­ви­ли­за­ци­он­ная­мис­сия­от­нюдь­не­ис­чер­па­на.­Глав­ное­не­от­ка­зы­вать‑
ся­от­та­кой­мис­сии.­И­са­мое­пер­вое,­что­нуж­но­сде­лать­на­этом­пу­ти,­—­из‑
ба­вить­ся­от­ксе­но­фо­бии­в­от­но­ше­нии­быв­ших­со­оте­че­ст­вен­ни­ков,­у­мно‑
гих­из­ко­то­рых­ещё­жи­ва­па­мять­о­при­над­леж­но­сти­к­со­вет­ско­му­на­ро­ду.­
К­со­жа­ле­нию,­по­ка­это­не­очень­по­лу­ча­ет­ся.­И­пра­ви­тель­ст­во,­и­по­ли­ти­чес‑
кая­эли­та­оза­бо­че­ны­лишь­«со­вер­шен­ст­во­ва­ни­ем­про­цес­сов­ре­гу­ли­ро­ва­ния­
тру­до­вой­ми­гра­ции»,­ко­то­рое­всё­от­чёт­ли­вее­на­по­ми­на­ет­по­ли­ти­ку­свёр‑
ты­ва­ния­ми­гра­ции­из­стран­быв­ше­го­СССР.­Уже­од­но­это­оз­на­ча­ет­от­каз­от­
рос­сий­ской­ци­ви­ли­за­ци­он­но‑ин­те­гра­ци­он­ной­мис­сии,­ко­то­рую­вы­пол­ня­ла­
стра­на­на­ев­ра­зий­ском­про­стран­ст­ве­несколь­ко­сто­ле­тий.­Мил­лио­ны­на­ших­
быв­ших­со­оте­че­ст­вен­ни­ков,­хлеб­нув­ших­пре­лес­ти­са­мо­стоя­тель­ной­жиз‑
ни­в­на­цио­наль­ных­го­су­дар­ст­вах,­по­тра­ди­ции­и­с­на­де­ж­дой­смот­рят­по­ка­
в­сто­ро­ну­Рос­сии.­По­ка­смот­рят.­Веч­но­это­про­дол­жать­ся­не­бу­дет.­Но­вые­
по­ко­ле­ния­по­тен­ци­аль­ных­ми­гран­тов­уже­ищут­и­на­хо­дят­дру­гие­стра­ны­
для­ми­гра­ции.­Вряд­ли­это­от­ве­ча­ет­на­шей­на­цио­наль­ной­безо­пас­но­сти.
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