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«Это ре во лю ция, — ут вер жда-
ет Е.­М. При ма ков. — Те, кто жил 
в пе ри од Куль тур ной ре во лю ции, 
го во рят, что ни ко гда не ви де ли 
та ко го». Не слу чит ся ли так, что 
мы нор ма ли зу ем от но ше ния с по-
ли ти чес ки ми мерт ве ца ми?
Из­днев­ни­ка­Т.­Сте­па­но­ва­Ма­ма­
лад­зе,­Пе­кин,­17­мая­1989­г.­[34]

Статья­ по­свя­ще­на­ во­про­су,­ по­че­му­ ки­тай­ский­ ком­му­ни­сти­чес­кий­ ре­жим­
смог­пе­ре­жить­про­те­ст­ные­вол­не­ния­1989­г.,­не­дав­ре­фор­мам­пе­ре­рас­ти­
в­кол­лапс­или­сме­ну­го­су­дар­ст­вен­но­го­строя.­Опи­ра­ясь­на­тео­рию­ре­во­лю­
ций,­ав­тор­рас­смат­ри­ва­ет­ус­той­чи­вость­по­ли­ти­чес­ко­го­ре­жи­ма­с­точ­ки­зре­
ния­ка­че­ст­ва­идео­ло­гии,­сте­пе­ни­кон­со­ли­да­ции­по­ли­ти­чес­ких­элит­и­внеш­
не­по­ли­ти­чес­ких­вы­зо­вов.­В­ра­бо­те­ана­ли­зи­ру­ют­ся­сле­дую­щие­про­бле­мы:­
был­ли­про­тест­1989­г.­ре­ак­цией­на­«бан­крот­ст­во»­идео­ло­гии,­по­че­му­по­ли­
ти­чес­кий­ре­жим­ока­зал­ся­в­со­стоя­нии­по­да­вить­опас­ное­рас­ши­ре­ние­про­
тес­та­и­по­че­му­ки­тай­ское­го­су­дар­ст­во­бы­ло­спо­соб­но­ни­ве­ли­ро­вать­внеш­
нее­дав­ле­ние­по­сле­Тянь­ань­мэнь­ских­со­бы­тий.
В­Ки­тае,­как­и­в­боль­шин­ст­ве­стран­со­циа­ли­сти­чес­ко­го­ла­ге­ря,­об­вет­ша­
ние­со­циа­лиз­ма­и­неспо­соб­ность­об­нов­лён­ной­идео­ло­гии­объ­яс­нить­но­вую­
со­ци­аль­ную­ре­аль­ность,­соз­да­вае­мую­ре­фор­ма­ми,­под­стег­ну­ли­об­ще­ст­вен­
ный­про­тест,­на­прав­лен­ный­про­тив­вла­сти.­Вол­ну­воз­му­ще­ния­уда­лось­сбить­
бла­го­да­ря­двум­ос­нов­ным­фак­то­рам.­Во­пер­вых,­по­ли­ти­чес­кая­эли­та­в­Ки­
тае,­в­свя­зи­с­це­лым­на­бо­ром­внут­рен­них­ка­честв,­на­шла­в­се­бе­си­лы­кон­со­
ли­ди­ро­вать­ся­пе­ред­уг­ро­зой­вы­хо­да­про­те­ст­но­го­дви­же­ния­из­под­кон­тро­
ля.­Во­вто­рых,­КНР­на­хо­ди­лась­в­бла­го­при­ят­ной­гео­по­ли­ти­чес­кой­си­туа­ции,­
ко­гда­за­пад­ные­стра­ны­не­тре­бо­ва­ли­от­ки­тай­ско­го­ре­жи­ма­стро­го­со­от­вет­
ст­во­вать­сво­им­идео­ло­ги­чес­ким­нор­мам.
Клю­че­вые­сло­ва:­Ки­тай,­Тянь­ань­мэнь,­про­тест,­по­ли­ти­чес­кий­ре­жим,­тео­
рия­ре­во­лю­ций,­со­циа­лизм.

1­ Раз­дел­статьи­«Ус­той­чи­вость­по­ли­ти­чес­кой­эли­ты­в­кон­це­1980­х­гг.»­под­го­тов­лен­
при­под­держ­ке­гран­та­РГНФ,­про­ект­№­16­27­22001.­Ос­таль­ные­раз­де­лы­вы­пол­
не­ны­в­рам­ках­го­су­дар­ст­вен­но­го­за­да­ния­ИИАЭ­ДВО­РАН.­
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The­article­attempts­to­offer­an­explanation­of­how­Chinese­communist­state­
was­able­to­survive­through­protest­movement­of­1989­and­why­reforms­didn’t­
transform­into­state­collapse­or­regime­change.­The­research,­based­on­the­rev­
olutionary­theory,­analyses­the­stability­of­political­regime­through­the­lens­of­
ideology­characteristics,­degree­of­elite­unity­and­challenges­coming­from­inter­
national­political­system.­The­following­questions­were­studied:­was­the­protest­
of­1989­a­reaction­on­the­ideology­bankruptcy,­why­political­regime­was­able­to­
suppress­dangerous­extension­of­the­protest­and­why­Chinese­state­was­able­to­
neutralize­external­pressure­after­Tiananmen­disorders.
Similarly­with­most­of­other­countries­of­socialist­camp,­social­protest­direct­
ed­against­political­regime­was­a­consequence­of­decay­of­socialism­and­an­in­
ability­of­new­upgraded­ideology­to­explain­new­social­reality­emerged­during­
reform­period.­The­upsurge­of­the­protest­was­prevented­due­to­the­two­main­
factors.­First,­political­elite­in­China­was­able­to­consolidate­in­front­of­protest­
which­got­dangerously­out­of­hand.­Second,­China­was­in­a­favorable­geopolit­
ical­situation­when­Western­countries­didn’t­strictly­insist­on­the­Chinese­state­
to­comply­with­Western­ideological­norms.
Keywords:­China,­Tiananmen,­protest,­political­regime,­revolutionary­theory,­
socialism.

ПО­СТА­НОВ­КА­ВО­ПРО­СА

В­се­ре­дине­мая­1989­г.­со­вет­ская­де­ле­га­ция­во­гла­ве­с­М.­С.­Гор­ба­чё­вым­
при­бы­ла­ в­Пе­кин,­ что­бы­ офи­ци­аль­но­ за­вер­шить­ про­цесс­ нор­ма­ли­за­ции­
от­но­ше­ний.­В­один­из­ве­че­ров,­на­хо­дясь­в­своей­ре­зи­ден­ции­из­за­от­ме­
нён­ных­ме­ро­прия­тий,­чле­ны­де­ле­га­ции­ак­тив­но­об­су­ж­да­ли­при­чи­ну­ском­
кан­ной­по­ве­ст­ки­ви­зи­та­—­мно­го­ты­сяч­ные­де­мон­ст­ра­ции­по­все­му­Пе­ки­ну,­
пла­ка­ты­ с­над­пи­ся­ми­ «У­СССР­есть­Гор­ба­чёв.­ А­кто­есть­у­нас?»,­ «Де­мо­
кра­тия­—­на­ша­об­щая­меч­та»­и­«Гор­ба­чёв,­на­род­здесь,­а­не­там».­В­хо­де­
дис­кус­сии­Е.­М.­При­ма­ков­рас­це­нил­со­бы­тия­как­ре­во­лю­цию,­а­Т.­Г.­Сте­па­
нов­Ма­ма­лад­зе­вы­ска­зал­в­днев­ни­ке­со­мне­ние­в­ста­биль­но­сти­ки­тай­ско­го­
ре­жи­ма,­вы­не­сен­ное­в­эпи­граф­[34].

Тянь­ань­мэнь2­на­са­мом­де­ле­не­обо­шёл­ся­без­по­ли­ти­чес­ких­жертв­—­че­
рез­ ме­сяц­ по­сле­ ви­зи­та­ со­вет­ской­ де­ле­га­ции­ всех­ по­стов­ ли­шил­ся­ один­

2­ Здесь­и­да­лее­под­Тянь­ань­мэ­нем­по­ни­ма­ет­ся­пе­ри­од­ак­тив­ной­фа­зы­про­те­ст­но­
го­дви­же­ния­в­ап­ре­ле­—­мае­1989­г.­и­его­си­ло­во­го­по­дав­ле­ния­2­—­4­июня­1989­г.­
в­Пе­кине.­Триг­ге­ром­мас­со­вых­сту­ден­чес­ких­вол­не­ний­была­смерть­Ху­Яоба­на,­из­
вест­но­го­в­на­ро­де­ки­тай­ско­го­ре­фор­ма­то­ра.­В­даль­ней­шем­дви­же­ние­ста­ло­но­сить­
ан­ти­пра­ви­тель­ст­вен­ный­ха­рак­тер­с­вы­дви­же­ни­ем­по­ли­ти­чес­ких­тре­бо­ва­ний,­а­его­
со­ци­аль­ная­ба­за­рас­ши­ри­лась­за­счёт­ра­бо­чих.­2­июня­вла­сти­КНР­при­ня­ли­ре­ше­
ние­по­да­вить­де­мон­ст­ра­ции­с­по­мо­щью­ар­мии.­По­раз­ным­оцен­кам,­в­хо­де­раз­го­
на­сту­ден­тов­и­ра­бо­чих­по­гиб­ло­от­несколь­ких­со­тен­до­несколь­ких­ты­сяч­че­ло­век.

С.А. Ива нов
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из­глав­ных­ар­хи­тек­то­ров­ки­тай­ских­пре­об­ра­зо­ва­ний­1980­х­гг.­Чжао­Цзы­
ян.­Но­ре­жим­ус­то­ял,­вол­не­ния­бы­ли­по­дав­ле­ны­и­не­пе­ре­рос­ли­в­ре­во­лю­
цию.­Бо­лее­то­го,­ли­дер­несо­сто­яв­ших­ся­«мерт­ве­цов»­—­Дэн­Сяо­пин­—­в­на­
стоя­щее­вре­мя­для­мил­лио­нов­ки­тай­цев­яв­ля­ет­ся­на­цио­наль­ным­ге­ро­ем,­
за­слу­жив­шим­ сла­ву­ муд­ро­го­ ре­фор­ма­то­ра­ в­ об­лас­ти­ эко­но­ми­ки,­ хо­тя­
к­та­ко­вым­ его­ мож­но­ бы­ло­ от­не­сти­ с­боль­шой­ на­тяж­кой­[29].­ Ре­фор­мы­
про­во­ди­ли­офи­ци­аль­но­«за­бы­тые»­по­ли­ти­ки­Ху­Яобан­и­Чжао­Цзы­ян­—­те,­
кто­ пал­ в­ ре­зуль­та­те­ по­ли­ти­чес­кой­ борь­бы,­ ра­зо­гре­вае­мой­ мас­со­вы­ми­
вол­не­ния­ми­в­1986­и­1989­гг.

В­ несбыв­ших­ся­ про­ро­че­ст­вах­ со­вет­ской­ де­ле­га­ции­ удив­ля­ет­ их­ «зер­
каль­ность».­Че­рез­два­го­да­по­сле­Тянь­ань­мэ­ня­«по­ли­ти­чес­ким­мерт­ве­цом»­
неожи­дан­но­ для­ мно­гих­ стал­ М.­С.­Гор­ба­чёв.­ Его­ уход­ из­ вла­сти­ не­ со­
про­во­ж­дал­ся­ мно­го­ты­сяч­ны­ми­ ан­ти­пра­ви­тель­ст­вен­ны­ми­ де­мон­ст­ра­ция­
ми­—­он­ стал­ ре­зуль­та­том­ по­ли­ти­чес­ких­ игр­ пар­тий­но­со­вет­ской­ бю­ро­
кра­тии.­Об­щая­иро­ния­ви­зи­та­со­стоя­ла­ещё­и­в­том,­что­пер­вый­зам­пред­
Сов­ми­на­ СССР­ Ю.­Д­Мас­лю­ков­ на­ встре­че­ М.­С.­Гор­ба­чё­ва­ с­премье­ром­
Ли­Пэ­ном­ пред­ла­гал­ ки­тай­ской­ сто­роне­ по­сле­до­вать­ со­вет­ско­му­ при­ме­
ру­ и­ор­га­ни­зо­вать­ борь­бу­ с­бю­ро­кра­тией­ для­ ус­ко­ре­ния­ со­ци­аль­но­эко­
но­ми­чес­ко­го­ про­грес­са­[34].­ К­несча­стью­ для­ со­вет­ско­го­ ре­жи­ма,­ та­кое­
«ус­ко­ре­ние»­ по­ка­за­ло,­ что­ но­менк­ла­ту­ра­ ку­да­ бо­лее­ опас­ный­ враг,­ чем­
раз­гне­ван­ные­мас­сы.

Имен­но­в­1989­г.­со­вет­ское­и­ки­тай­ское­го­су­дар­ст­ва,­на­чав­шие­про­во­
дить­ ре­фор­мы­ 5­ и­10­лет­ на­зад­ со­от­вет­ст­вен­но,­ дви­ну­лись­ в­раз­ных­ на­
прав­ле­ни­ях:­де­зин­те­гра­ции­по­ли­ти­чес­ко­го­про­стран­ст­ва­с­бес­кров­ной­ус­
туп­кой­ вла­сти­ ли­бе­раль­ным­ по­ли­ти­чес­ким­ си­лам­ в­СССР­ и­ук­реп­ле­ния­
вла­сти­ ком­пар­тии­ в­КНР­ по­сле­ бы­ст­ро­го,­ но­ кро­ва­во­го­ по­дав­ле­ния­ про­
те­ст­но­го­ дви­же­ния.­ Мог­ло­ ли­ ре­фор­ма­тор­ское­ дви­же­ние­ в­Ки­тае­ пой­ти­
по­ «со­вет­ско­му­ пу­ти»­ рас­па­да?­ Чэнь­ Иц­зы,­ один­ из­ учё­ных­раз­ра­бот­чи­
ков­ ки­тай­ских­ ре­форм­ 1980­х­гг.,­ бе­жав­ший­ из­ КНР­ по­сле­ Тянь­ань­мэнь­
ских­ со­бы­тий,­ в­1990­г.­ вы­со­ко­ оце­ни­вал­ ве­ро­ят­ность­ то­го,­ что­ про­вин­
ци­аль­ные­ ли­де­ры­ «рас­та­щат»­ Ки­тай­ на­ час­ти­ [13,­ с.­92­—­93].­ Про­бле­ма­
уси­ле­ния­ ло­каль­ных­ вла­ст­ных­ групп­ бы­ла­ од­ним­ из­ клю­че­вых­ объ­ек­тов­
кри­ти­ки­ кон­сер­ва­то­ра­ми­ ре­фор­ми­стов­ во­ вто­рой­ по­ло­вине­ 1980­х­ гг.­
[19,­p.­40­—­42].­Мож­но­счи­тать­до­пу­ще­ние­о­кол­лап­се­стра­ны­неле­по­стью3,­
но­ ос­лаб­ле­ние­ цен­траль­ной­ вла­сти­ в­1916­—­1928­гг.­ при­ве­ло­ к­фраг­мен­
та­ции­ КНР­ на­ де­фак­то­ неза­ви­си­мые­ ре­гио­ны­ под­ кон­тро­лем­ ми­ли­та­ри­
ст­ских­груп­пи­ро­вок.

Од­на­ко­в­статье­мы­не­бу­дем­ана­ли­зи­ро­вать­сте­пень­ве­ро­ят­но­сти­рас­
па­да­ки­тай­ско­го­ го­су­дар­ст­ва.­Мы­по­ста­вим­во­прос­по­дру­го­му:­бла­го­да­
ря­ че­му­ ки­тай­ский­ ре­жим­ смог­ пе­ре­жить­ про­те­ст­ные­ вол­не­ния­ 1989­г.,­
не­дав­ ре­фор­мам­ пе­ре­рас­ти­ в­кол­лапс­ или­ сме­ну­ ре­жи­ма,­ как­ это­ про­
изош­ло­в­хо­де­со­вет­ской­пе­ре­строй­ки?

3­ В­се­ре­дине­1990­х­гг.­оно­тем­не­ме­нее­серь­ёз­но­об­су­ж­да­лось­ве­ду­щи­ми­ки­тае­ве­
да­ми­ми­ра.­На­при­мер:­[23;­31].­

По че му ком му ни сти чес кий ре жим в Ки тае пе ре жил 1989 г.?
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ОТ­ЛИЧ­НО­СТИ­К­СИС­ТЕМ­НЫМ­ПРО­ЦЕС­САМ

От­вет­ на­ по­став­лен­ный­ во­прос­ мо­жет­ ле­жать­ в­ раз­ных­ плос­ко­стях.­
Од­на­из­са­мых­рас­про­стра­нён­ных­вер­сий­от­сы­ла­ет­ис­сле­до­ва­те­ля­к­ро­ли­
лич­но­сти­в­ис­то­рии.­Здесь­пе­ред­на­ми­пред­ста­ёт­мо­ну­мен­таль­ная­фи­гу­ра­
Дэн­Сяо­пи­на,­ко­то­рый­в­кон­це­1970­х­гг.­«осоз­нал»­ошиб­ки­пре­ды­ду­ще­
го­пу­ти­раз­ви­тия­Ки­тая­[3,­с.­162­—­163;­11,­с.­10]­и­по­вёл­стра­ну­в­но­вом­
на­прав­ле­нии­с­«рас­счи­тан­ной­на­дол­го­сроч­ную­пер­спек­ти­ву­ге­не­раль­ной­
стра­те­гией»­[12,­c.­36].­Стра­те­гия­эта­бы­ла­ско­пи­ро­ва­на­с­со­вет­ско­го­НЭПа4,­
т.­к.­Дэн­все­гда­счи­тал,­что­со­циа­лизм­мож­но­по­стро­ить­толь­ко­в­ко­опе­ра­
ции­с­ча­ст­ны­ми­и­ино­стран­ны­ми­ка­пи­та­ли­ста­ми­[35,­p.­24­—­25;­7,­с.­64­—­65].­
Имен­но­эко­но­ми­чес­кие­ре­фор­мы­Дэн­Сяо­пи­на­не­по­зво­ли­ли­Тянь­ань­мэ­ню­
пе­ре­рас­ти­во­что­то­боль­шее.

В­та­кой­трак­тов­ке­есть­зна­чи­тель­ный­изъ­ян.­Эти­«стра­те­ги­чес­ки»­про­
ду­ман­ные­ре­фор­мы­при­ве­ли­не­про­сто­к­про­тес­ту,­а­про­тес­ту,­на­прав­лен­
но­му­ в­ том­ чис­ле­ про­тив­ ки­тай­ских­ ли­де­ров.­ Про­тес­тую­щие­ тре­бо­ва­ли­
ухо­да­«фео­даль­но­го­дик­та­то­ра»­Дэн­Сяо­пи­на­и­дру­гих­«ста­рых­ли­де­ров»­на­
пен­сию­или­сра­зу­их­пуб­лич­ного­суда­[25,­p.­95,­109­—­110].­Ис­то­рия­не­лю­
бит­со­сла­га­тель­но­го­на­кло­не­ния,­но­в­слу­чае­ус­пе­ха­про­те­ст­но­го­дви­же­ния­
мы­бы­сей­час­изу­ча­ли­со­всем­дру­го­го­«Дэн­Сяо­пи­на».

Дру­гой­наи­бо­лее­рас­про­стра­нён­ный­под­ход­к­объ­яс­не­нию­ус­той­чи­во­
сти­ре­жи­ма­в­се­ре­дине­1989­г.­—­про­сто­не­упо­ми­нать­Тянь­ань­мэнь,­вы­
вес­ти­это­со­бы­тие­за­рам­ки­ис­то­рии.­Ес­те­ст­вен­но,­та­кое­заб­ве­ние­ха­рак­
тер­но­для­ки­тай­ских­ис­то­ри­ков,­по­ли­то­ло­гов­и­со­цио­ло­гов,­т.­к.­эта­те­ма­
та­буи­ро­ва­на­вла­стя­ми.­Име­на­ре­фор­ма­то­ров­Ху­Яоба­на­и­Чжао­Цзыя­на­
крайне­ред­ко­мож­но­уви­деть­в­ки­тай­ских­офи­ци­аль­ных­тек­стах­или­ис­
сле­до­ва­тель­ских­пуб­ли­ка­ци­ях,­по­свя­щён­ных­1980­м­гг.­Экс­клю­зия­ха­рак­
тер­на­и­для­мно­гих­рос­сий­ских­и­за­пад­ных­ис­сле­до­ва­те­лей,­за­ни­маю­щих­
ся­но­вей­шей­ис­то­рией­Ки­тая:­тянь­ань­мэнь­ский­кри­зис­пло­хо­впи­сы­ва­ет­ся­
в­кар­ти­ну­то­таль­но­го­ус­пе­ха­ре­форм­Дэн­Сяо­пи­на­и­его­по­сле­до­ва­те­лей.

Фе­но­мен­ус­той­чи­во­сти­ре­жи­мов­к­про­те­ст­ным­дви­же­ни­ям­крайне­сло­
жен,­по­это­му­объ­яс­не­ние­ки­тай­ско­го­слу­чая­1989­г.­не­мо­жет­быть­уп­ро­
щён­ным.­Со­бы­тия­Араб­ской­вес­ны­2011­г.­по­ка­за­ли,­что­про­те­ст­ные­дви­
же­ния,­имею­щие­в­своей­ос­но­ве­об­щие­при­чи­ны,­в­раз­ных­стра­нах­мо­гут­

4­ В­под­твер­жде­ние­это­го­те­зи­са­мно­гие­рос­сий­ские,­а­вме­сте­с­ни­ми­и­неко­то­рые­за­
пад­ные­учё­ные­от­сы­ла­ют­нас­к­био­гра­фии­Дэн­Сяо­пи­на,­на­пи­сан­ной­А.­В.­Пан­цо­вым.­
Но­в­ней,­как­и­во­всех­био­гра­фи­ях,­да­же­са­мых­доб­рот­но­на­пи­сан­ных­(а­ука­зан­
ную­ра­бо­ту,­без­ус­лов­но,­сто­ит­от­но­сить­к­та­ко­вым),­фак­ты,­под­твер­ждён­ные­ар­
хив­ны­ми­ма­те­риа­ла­ми­и­ме­муа­ра­ми­дру­гих­лю­дей,­пе­ре­ме­жа­ют­ся­с­до­мыс­ла­ми­ав­
то­ра.­Как­раз­от­ры­вок­об­ув­ле­че­нии­Дэн­Сяо­пи­на­идея­ми­Н.­И.­Бу­ха­ри­на­и­опы­том­
со­вет­ско­го­НЭПа­не­под­кре­п­лён­ис­точ­ни­ка­ми­и­яв­ля­ет­ся­не­бо­лее­чем­до­гад­кой­
А.­В.­Пан­цо­ва.­В­1985­г.­Дэн­Сяо­пин­на­са­мом­де­ле­ска­зал,­что­НЭП­«…­воз­мож­но,­был­
хо­ро­шей­мо­делью­со­циа­лиз­ма­в­СССР»,­но­де­лать­из­од­ной­фра­зы­вы­во­ды­об­идео­
ло­ги­чес­кой­при­вер­жен­но­сти­ки­тай­ско­го­ру­ко­во­ди­те­ля­неуме­ст­но.­Тем­бо­лее­что­об­
щая­мысль­это­го­вы­ска­зы­ва­ния­сво­ди­лась­к­необ­хо­ди­мо­сти­раз­ви­вать­ся­сво­им­пу­
тём,­не­ко­пи­руя­чу­жой­опыт,­вклю­чая­со­вет­ский.­См.:­[9,­с.­59­—­60,­413;­10,­с.­158].
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при­во­дить­к­со­вер­шен­но­непо­хо­жим­ре­зуль­та­там:­к­смене­ре­жи­ма­на­бо­лее­
де­мо­кра­тич­ный­или­—­ча­ще­—­на­бо­лее­ав­то­ри­тар­ный,­к­по­дав­ле­нию­вол­не­
ний­с­ук­ре­п­ле­ни­ем­вла­сти,­к­за­тяж­ной­гра­ж­дан­ской­войне,­к­мир­но­му­со­
гла­ше­нию­меж­ду­вла­стью­и­про­те­ст­ны­ми­груп­па­ми­[20,­p.­54­—­55].­Ка­ж­дый­
слу­чай­по­сво­ему­уни­ка­лен.­Тем­не­ме­нее­не­сто­ит­пре­неб­ре­гать­тео­ре­ти­чес­
ки­ми­на­ра­бот­ка­ми,­что­бы­по­нять,­по­че­му­в­од­них­си­туа­ци­ях­ре­жи­мы­ру­шат­
ся,­а­в­дру­гих­спо­соб­ны­по­да­вить­про­тест­или­по­сте­пен­но­сни­зить­его­гра­дус.

Наш­ана­лиз­бу­дет­по­стро­ен­на­тео­рии­ре­во­лю­ций.­В­по­след­ние­де­ся­ти­
ле­тия­она­зна­чи­тель­но­рас­ши­ри­ла­объ­ект­ис­сле­до­ва­ний,­пе­рей­дя­от­изу­
че­ния­«ве­ли­ких»­ре­во­лю­ций­к­ши­ро­ко­му­спек­тру­ис­то­ри­чес­ких­со­бы­тий,­
в­ос­но­ве­ко­то­рых­ле­жат­«по­пыт­ки­пре­об­ра­зо­вать­по­ли­ти­чес­кие­ин­сти­ту­
ты­и­дать­но­вое­обос­но­ва­ние­по­ли­ти­чес­кой­вла­сти­в­об­ще­ст­ве,­со­про­во­
ж­дае­мые­ фор­маль­ной­ или­ нефор­маль­ной­ мо­би­ли­за­цией­ масс­ и­ та­ки­ми­
неин­сти­ту­цио­на­ли­зи­ро­ван­ны­ми­дей­ст­вия­ми,­ко­то­рые­под­ры­ва­ют­су­ще­ст­
вую­щую­власть»­[21,­p.­142].­Всё­это­мож­но­бы­ло­на­блю­дать­в­хо­де­Тянь­
ань­мэнь­ских­со­бы­тий.­Про­тес­тую­щие­не­при­зы­ва­ли­к­ра­ди­каль­ной­смене­
вла­сти,­сви­де­тель­ст­ва­под­го­тов­ки­пе­ре­во­ро­та­не­най­де­ны.­Но­сту­ден­чес­
кие­ма­ни­фе­сты­как­ми­ни­мум­вклю­ча­ли­тре­бо­ва­ние­сме­ны­по­ли­ти­чес­кой­
и­со­ци­аль­но­эко­но­ми­чес­кой­про­грам­мы­го­су­дар­ст­ва,­а­так­же­уст­ра­не­ния­
из­вла­сти­кон­сер­ва­тив­ных­и­«ста­рых»­кад­ров,­вклю­чая­Дэн­Сяо­пи­на­[25].

В­ со­от­вет­ст­вии­ с­ тео­рией­ ре­во­лю­ций­ в­ ин­тер­пре­та­ции­ Дж.­Гол­д­сто­
уна,­мы­рас­смот­рим­во­прос­ус­той­чи­во­сти­по­ли­ти­чес­ко­го­ре­жи­ма­в­1989­г.­
в­трёх­про­ек­ци­ях.­Во­пер­вых,­ка­кую­идео­ло­гию­ис­по­ве­до­ва­ли­ки­тай­ские­
вла­сти,­был­ли­про­тест­1989­г.­ре­ак­цией­на­бан­крот­ст­во­идео­ло­гии.­Во­вто­
рых,­по­че­му­по­ли­ти­чес­кий­ре­жим­ока­зал­ся­в­со­стоя­нии­по­да­вить­опас­ное­
рас­ши­ре­ние­про­тес­та.­В­треть­их,­ка­кую­по­зи­цию­Ки­тай­за­ни­мал­в­ми­ро­вой­
эко­но­ми­чес­кой­и­по­ли­ти­чес­кой­сис­те­мах­и,­со­от­вет­ст­вен­но,­на­сколь­ко­по­
ли­ти­чес­кий­ре­жим­был­ус­той­чив­к­внеш­не­му­влия­нию­в­пе­ри­од­про­тес­та.

ИС­ТО­ЩЕ­НИЕ­РЕ­СУР­СОВ­И­ИДЕО­ЛО­ГИЯ

Ко­вре­ме­ни­Тянь­ань­мэнь­ских­со­бы­тий­ки­тай­ское­ру­ко­во­дство­дос­та­
точ­но­силь­но­ото­шло­от­догм­со­циа­ли­сти­чес­кой­идео­ло­гии.­По­че­му­это­
про­изош­ло­и­как­ро­ди­лась­идео­ло­гия,­до­ми­ни­ро­вав­шая­в­кон­це­1980­х­гг.?­
За­чем­Дэн­Сяо­пи­ну­нуж­но­бы­ло­от­хо­дить­от­со­циа­лиз­ма,­раз­мы­вая­его­ре­
фор­ма­тор­ски­ми­ини­циа­ти­ва­ми?­Обыч­но,­ко­гда­го­во­рят­о­за­ро­ж­де­нии­по­
ли­ти­ки­ре­форм­в­КНР,­то­ука­зы­ва­ют­на­боль­шой­по­ли­ти­чес­кий­ка­пи­тал­
Дэн­Сяо­пи­на,­ко­то­рый­по­зво­лил­ему­в­кон­це­1970­х­гг.­по­вер­нуть­го­су­
дар­ст­вен­ную­по­ли­ти­ку­в­на­прав­ле­нии­ры­ноч­ных­ре­форм.­Это,­без­ус­лов­но,­
так.­Но­по­че­му­вдруг­он­со­вер­шил­этот­по­во­рот?­Вы­ше­мы­уже­пи­са­ли,­что­
объ­яс­не­ния,­опи­раю­щие­ся­ис­клю­чи­тель­но­на­ро­ли­лич­но­сти­и­ме­та­фи­зи­ку­
«осоз­на­ния»,­нас­не­уст­раи­ва­ют.­Од­но­вре­мен­но­вряд­ли­мож­но­удов­ле­тво­
рить­ся­объ­яс­не­ни­ем,­что­мар­кси­ст­ко­ле­нин­ское­уче­ние­в­Ки­тае­было­лишь­
над­строй­кой­над­кон­фу­ци­ан­ско­праг­ма­тич­ным­идей­ным­ба­зи­сом,­по­это­му­

По че му ком му ни сти чес кий ре жим в Ки тае пе ре жил 1989 г.?
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эли­та­бы­ст­ро­от­неё­от­ка­за­лась­[2]­—­слож­но­пред­ста­вить,­как­это­мож­но­
под­твер­дить­эм­пи­ри­чес­ки,­без­фи­ло­соф­ских­рас­су­ж­де­ний­о­бо­гат­ст­ве­и­са­
мо­дос­та­точ­но­сти­ки­тай­ской­куль­ту­ры.

Дэн­сяо­пи­нов­ский­идео­ло­ги­чес­кий­раз­во­рот­нам­пред­став­ля­ет­ся­со­всем­
не­слу­чай­ным.­В­его­ос­но­ве­ле­жа­ло­ис­то­ще­ние­ре­сур­сов­КНР­в­1970­х­гг.,­
вы­зван­ное­ ис­чер­па­ни­ем­ мо­де­ли­ раз­ви­тия,­ ко­то­рая­ пред­по­ла­га­ла­ то­
таль­ную­мо­би­ли­за­цию­на­се­ле­ния­и­ко­то­рой­при­дер­жи­вал­ся­Мао­Цзэ­дун­
[28,­p.­93­—­94].­Тем­не­ме­нее­сам­факт­ис­то­ще­ния­ре­сур­сов­го­су­дар­ст­ва­и­его­
«осоз­на­ние»­ру­ко­во­дством­стра­ны­не­мог­ли­пре­до­пре­де­лить,­ку­да­по­вер­нёт­
власть­и­бу­дет­ли­она­ус­пеш­на­в­сво­ём­вы­бо­ре.­Столк­нув­шись­с­бюд­жет­ны­
ми­ог­ра­ни­че­ния­ми,­власть­вполне­мог­ла­пой­ти­по­пу­ти­со­вре­мен­ной­КНДР,­
на­шед­шей­«дол­го­сроч­ную»­мо­дель­мо­би­ли­за­ции­на­се­ле­ния.­К­то­му­же­дэн­
сяо­пи­нов­ские­ре­фор­мы­не­ре­ши­ли­фи­нан­со­вых­про­блем­го­су­дар­ст­ва5.

Ра­ди­каль­ный­сдвиг­в­сто­ро­ну­по­ли­ти­ки­ре­форм­про­изо­шёл­по­другой­
при­чине­—­уси­ле­ния­ сис­тем­но­го­ рас­ко­ла­ по­ли­ти­чес­кой­ эли­ты.­ В­ период­
Куль­тур­ной­ ре­во­лю­ции­ ре­прес­си­руе­мая­ эли­та­ в­ боль­шин­ст­ве­ сво­ём­
не­унич­то­жа­лась­фи­зи­чес­ки,­что­по­зво­ли­ло­ей­по­сле­смер­ти­Мао­Цзэ­ду­на­
всту­пить­в­схват­ку­со­сто­рон­ни­ка­ми­ра­ди­каль­ных­форм­ком­му­ни­сти­чес­
кой­идео­ло­гии­и­за­нять­ос­нов­ные­по­зи­ции­в­го­су­дар­ст­ве­[8,­с.­518­—­521,­
534­—­542].­В­про­цес­се­внут­ри­элит­ной­борь­бы­оцен­ка­по­ли­ти­ки­«Боль­шо­
го­скач­ка»­и­Куль­тур­ной­ре­во­лю­ции­ста­ла­крае­уголь­ным­кам­нем­в­раз­ли­
че­нии­вла­ст­ных­групп.­Сам­факт­ис­то­ще­ния­ре­сур­сов­го­су­дар­ст­ва­иг­рал­
крайне­важ­ную­роль­в­этой­борь­бе.­Он­по­зво­лил­сто­рон­ни­кам­Дэн­Сяо­пи­
на­пе­ре­не­сти­эко­но­ми­чес­кую­про­бле­ма­ти­ку­в­центр­по­ли­ти­чес­кой­дис­кус­
сии­во­вто­рой­по­ло­вине­1970­х­гг.­[4,­с.­66],­в­ко­то­рой­ра­ди­ка­лы,­не­най­дя­
за­пре­ды­ду­щее­де­ся­ти­ле­тие­ре­цепт­ус­той­чи­во­го­раз­ви­тия,­яв­но­про­иг­ры­
ва­ли.­Дэн­Сяо­пин­и­его­сто­рон­ни­ки­от­ка­за­лись­от­ле­во­ра­ди­каль­ных­идей­
ком­му­низ­ма­и­на­ча­ли­по­сте­пен­но­их­дис­кре­ди­ти­ро­вать­ [8,­с.­486­—­487].­
Необ­хо­ди­мость­соз­да­ния­аль­тер­на­тив­ных­пу­тей­раз­ви­тия­Ки­тая­по­ро­ди­ла­
и­аль­тер­на­тив­ную­идео­ло­гию­[34,­p.­36­—­37]­—­смесь­уме­рен­но­го­со­циа­лиз­
ма­и­ре­фор­миз­ма6,­—­в­даль­ней­шем­офи­ци­аль­но­на­зван­ную­со­циа­лиз­мом­

5­ Все­1980­е­гг.­проблема­нехватки­фи­нан­со­вых­ре­сур­сов­и­де­фи­ци­та­бюд­же­та­стоя­ла­
крайне­ост­ро.­На­за­се­да­нии­по­эко­но­ми­чес­ким­во­про­сам­ви­це­премьер­Бо­Ибо­в­ав­
гу­сте­1981­г.­ука­зы­вал­на­то,­что­си­туа­ция­с­фи­нан­со­вым­по­ло­же­ни­ем­го­су­дар­ст­ва­ху­
же,­чем­ко­гда­ли­бо­в­ис­то­рии­КНР:­страна­с­тру­дом­оп­ла­чи­ва­ла­рас­ту­щие­зар­пла­ты­
и­суб­си­дии,­кон­трак­ты­на­по­став­ку­за­ру­беж­но­го­обо­ру­до­ва­ния­и­т.­д.­См.:­[41,­p.­379].­

6­ Для­то­го­что­бы­убе­дить­ся­в­ли­бе­раль­ном­ха­рак­те­ре­пред­ло­жен­но­го­в­кон­це­1978­г.­
пу­ти­раз­ви­тия­государства,­дос­та­точ­но­взгля­нуть­на­вы­сту­п­ле­ние­Дэн­Сяо­пи­на­на­
3­м­пле­ну­ме­ЦК­КПК­11­го­со­зы­ва.­До­пу­ще­ние­нерав­но­мер­но­го­рас­пре­де­ле­ния­бо­
гат­ст­ва­ под­ воз­дей­ст­ви­ем­ объ­ек­тив­ных­ ус­ло­вий,­ при­зыв­ к­ от­ка­зу­ от­ кол­лек­тив­
ной­в­поль­зу­лич­ной­от­вет­ст­вен­но­сти­и­ком­пе­тент­но­сти,­на­це­лен­ность­на­луч­шую­
жизнь­в­бу­ду­щем,­но­не­здесь­и­сей­час,­по­сте­пен­ные­ре­фор­мы­для­его­дос­ти­же­ния­—­
всё­это­неотъ­ем­ле­мые­те­зи­сы­ис­то­ри­чес­ко­го­ли­бе­ра­лиз­ма.­Од­на­ко,­как­за­ме­ча­ет­
Л.­П.­Де­лю­син,­фор­маль­но­в­офи­ци­аль­ных­до­ку­мен­тах­со­ста­ви­те­ли­ито­го­вых­ма­те­
риа­лов­пле­ну­ма­«…­вся­чес­ки­ста­ра­лись­из­бе­гать­воз­мож­но­сти­об­ви­нить­их­в­от­сту­
п­ле­нии­от­со­циа­лиз­ма»,­до­бав­ляя­ко­всем­эко­но­ми­чес­ким­тер­ми­нам­оп­ре­де­ле­ние­
«со­циа­ли­сти­чес­кий».­См.:­[4,­с.­102­—­105].
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с­ки­тай­ской­спе­ци­фи­кой7.­Вряд­ли­бу­дет­пре­уве­ли­че­ни­ем­ска­зать,­что­идео­
ло­гия,­с­ко­то­рой­власть­по­до­шла­к­1989­г.,­ока­за­лась­по­боч­ным­про­дук­том­
внут­ри­элит­ной­борь­бы,­а­не­про­ду­ман­ной­и­за­ра­нее­рас­пи­сан­ной­по­ли­ти­
чес­кой­про­грам­мой.­Да­и­в­гло­баль­ном­кон­тек­сте­ре­фор­мизм­Дэн­Сяо­пи­
на­не­был­уни­каль­ным:­фак­ти­чес­ки­на­этот­путь­ра­но­или­позд­но­вста­ва­ли­
поч­ти­все­ан­ти­сис­тем­ные­—­ан­ти­ка­пи­та­ли­сти­чес­кие­—­эли­ты,­воз­глав­ляв­
шие­го­су­дар­ст­ва­в­XX­в.­[1,­с.­117­—­122,­231­—­232,­312­—­314].

Но­вая­идео­ло­гия,­ос­та­ва­ясь­со­циа­ли­сти­чес­кой,­по­зво­ля­ла­со­хра­нить­
преж­нюю­по­ли­ти­чес­кую­сис­те­му­с­ру­ко­во­дя­щей­ролью­ком­му­ни­сти­чес­
кой­пар­тии.­Как­и­рань­ше,­час­тич­но­ле­ги­тим­ность­пар­тии­про­дол­жи­ла­ба­
зи­ро­вать­ся­на­на­цио­наль­но­ос­во­бо­ди­тель­ной­ро­ли­КПК­в­ис­то­рии­стра­ны.­
Но,­ата­куя­оп­по­нен­тов­имен­но­по­эко­но­ми­чес­ким­во­про­сам,­Дэн­Сяо­пин­
не­мог­не­по­ста­вить­эко­но­ми­ку­в­цен­тре­своей­даль­ней­шей­про­грам­мы­дей­
ст­вий­в­1980­е­гг.­Со­от­вет­ст­вен­но,­об­нов­лён­ная­идей­ная­плат­фор­ма­тре­бо­
ва­ла­со­сре­до­то­че­ния­дей­ст­вий­вла­сти­на­во­про­сах­эко­но­ми­чес­ко­го­строи­
тель­ст­ва.­Бла­го­у­Дэн­Сяо­пи­на­бы­ли­внут­рен­ние­и­внеш­ние­ре­сур­сы­для­
про­ве­де­ния­та­кой­по­ли­ти­ки.­Имея­боль­шой­ав­то­ри­тет­в­ар­мии,­Дэн­Сяо­
пин­смог­от­ка­зать­ся­от­под­го­тов­ки­к­ми­ро­вой­ре­во­лю­ции,­зна­чи­тель­ных­
во­ен­ных­рас­хо­дов8­и­мо­би­ли­за­ци­он­ных­форм­хо­зяй­ст­во­ва­ния.­«Бла­го­да­
ря»­Куль­тур­ной­ре­во­лю­ции­эли­та­при­шла­к­еди­но­му­мне­нию,­что­от­ра­ди­
каль­ных­дей­ст­вий­необ­хо­ди­мо­ре­ши­тель­но­от­ка­зать­ся,­по­это­му­най­ти­ши­
ро­кую­пар­тий­ную­под­держ­ку­пре­об­ра­зо­ва­ни­ям­в­эко­но­ми­ке­не­со­ста­ви­ло­
тру­да­(дру­гое­де­ло,­что­су­ще­ст­во­ва­ли­раз­но­гла­сия,­ка­ки­ми­долж­ны­быть­
эти­пре­об­ра­зо­ва­ния).­Дэн­Сяо­пи­ну­бла­го­во­ли­ла­меж­ду­на­род­ная­об­ста­нов­
ка,­речь­о­ко­то­рой­пой­дёт­ни­же.

Про­бле­мы­об­нов­лён­ной­идео­ло­гии­бы­ли­в­её­эк­лек­тич­но­сти.­Во­пер­
вых,­она­не­по­зво­ли­ла­до­кон­ца­объ­е­ди­нить­эли­ту.­Внут­ри­элит­ный­рас­кол­
не­ис­чез­с­при­хо­дом­ре­фор­ма­то­ров­к­вла­сти,­а­пе­ре­тёк­в­ме­нее­ост­рую­
фор­му­с­но­вой­кон­фи­гу­ра­цией­кон­сер­ва­то­ров­(сто­рон­ни­ков­со­циа­лиз­ма)­
и­ре­фор­ми­стов.­На­всём­про­тя­же­нии­1980­х­гг.­ эко­но­ми­чес­кие­про­бле­
мы,­воз­ни­кав­шие­в­го­су­дар­ст­ве,­ос­та­ва­лись­клю­че­вым­по­во­дом­для­обо­
ст­ре­ния­ борь­бы­ меж­ду­ вла­ст­ны­ми­ груп­пи­ров­ка­ми­ [6,­ с.­18­—­22,­ 46­—­47,­
117­—­165].­Эк­лек­тич­ность­да­ва­ла­пред­ста­ви­те­лям­«ле­вых»­и­«пра­вых»­на­
де­ж­ду,­ что­ в­ кон­це­ кон­цов­ идео­ло­гия­ кач­нёт­ся­ к­ близ­ко­му­ им­ по­лю­су.­

7­ Са­му­фор­му­лу­«со­циа­лизм­с­ки­тай­ской­спе­ци­фи­кой»­предложил­Дэн­Сяо­пин­в­сен­
тяб­ре­ 1982­г.­ на­ от­кры­тии­ 12­го­ съез­да­ пар­тии.­ В­ кон­це­ 1984­г.­ вы­шел­ пер­вый­
сбор­ник­его­ре­чей­под­на­зва­ни­ем­«Строи­тель­ст­во­со­циа­лиз­ма­с­ки­тай­ской­спе­ци­
фи­кой».­Сим­пто­ма­тич­но,­что­влия­тель­ные­неомар­кси­сты­кон­ца­XX­в.­от­ка­зы­ва­лись­
на­зы­вать­со­ци­аль­но­эко­но­ми­чес­кую­по­ли­ти­ку­ки­тай­ско­го­го­су­дар­ст­ва­по­сле­кон­ца­
1970­х­гг.­со­циа­лиз­мом.­Д.­Хар­ви­на­звал­её­«неоли­бе­ра­лиз­мом­с­ки­тай­ской­спе­ци­
фи­кой»,­а­Д.­Ар­ри­ги­бо­лее­ос­то­рож­но­—­по­ли­ти­кой­ре­форм­со­«сми­ти­ан­ской­спе­
ци­фи­кой».­См.:­[14,­с.­353­—­361;­22,­p.­120­—­151].

8­ К­кон­цу­1980­х­гг.­до­ля­во­ен­ных­рас­хо­дов­в­го­су­дар­ст­вен­ном­бюд­же­те­уменьши­
лась­бо­лее­чем­в­2­раза­по­срав­не­нию­с­кон­цом­1970­х­гг.­В­се­ре­дине­1980­х­гг.­
чис­лен­ность­ар­мии­бы­ла­со­кра­ще­на­на­чет­верть­(на­1­млн­чел.).­См.:­[17,­p.­38].

По че му ком му ни сти чес кий ре жим в Ки тае пе ре жил 1989 г.?



56 

Ме­муа­ры­пред­ста­ви­те­лей­двух­те­че­ний,­Дэн­Ли­цю­ня­и­Чжао­Цзыя­на,­от­
чёт­ли­во­по­ка­зы­ва­ют­это.­«Ле­вые»­счи­та­ли,­что­со­циа­лизм,­ос­тав­шись­го­
су­дар­ст­вен­ной­идео­ло­гией,­дол­жен­пол­но­стью­со­от­вет­ст­во­вать­прин­ци­пам­
мар­ксиз­ма­ле­ни­низ­ма,­в­том­чис­ле­в­эко­но­ми­чес­кой­сфе­ре­[42].­«Пра­вые»­
на­дея­лись,­что­ры­ноч­ные­ре­фор­мы­и­их­ус­пе­хи­в­эко­но­ми­ке­как­ми­ни­мум­
долж­ны­встать­вро­вень­с­со­циа­ли­сти­чес­ки­ми­прин­ци­па­ми­[40,­p.­183­—­186,­
255­—­257].

Во­вто­рых,­эк­лек­тич­ность­и­по­пыт­ки­двух­вла­ст­ных­груп­пи­ро­вок­пе­
ре­тя­нуть­идео­ло­гию­в­свою­сто­ро­ну­спро­во­ци­ро­ва­ли­серь­ёз­ный­ре­зо­нанс­
в­ин­тел­лек­ту­аль­ной­сре­де.­Во­вто­рой­по­ло­вине­1980­х­гг.­во­про­сы­го­су­дар­
ст­вен­но­го­строи­тель­ст­ва­и­де­мо­кра­тии­ока­за­лись­в­фо­ку­се­об­ще­ст­вен­но­
по­ли­ти­чес­кой­дис­кус­сии­в­стране­[26,­p.­31­—­37].­Это,­со­от­вет­ст­вен­но,­по­
дог­ре­ва­ло­про­те­ст­ные­на­строе­ния.

В­треть­их,­на­се­ле­ние­дос­та­точ­но­про­ти­во­ре­чи­во­вос­при­ни­ма­ло­со­ци­
аль­но­эко­но­ми­чес­кие­по­след­ст­вия­но­вой­идео­ло­гии.­Ин­тел­ли­ген­ция­и­сту­
ден­ты­(бу­ду­щая­ин­тел­ли­ген­ция)­уви­де­ли,­что­ре­фор­мы­зна­чи­тель­но­сни­
зи­ли­их­шан­сы­на­дос­той­ные­со­ци­аль­ные­по­зи­ции:­бо­лее­от­кры­тый­ры­нок­
тру­да­не­обя­за­тель­но­бла­го­во­лил­са­мым­ум­ным,­от­сут­ст­вие­свя­зей,­де­нег,­
а­ино­гда­про­сто­неуда­ча­мог­ли­ос­та­вить­хо­ро­ше­го­спе­циа­ли­ста­без­ра­бо­
ты­ [38,­ p.­98­—­99].­ По­это­му­ по­дав­ляю­щая­ часть­ сту­ден­тов,­ вы­кри­ки­вая­
де­мо­кра­ти­чес­кие­ло­зун­ги,­по­ни­ма­ла­под­де­мо­кра­тией­в­пер­вую­оче­редь­
не­ сво­бод­ные­ вы­бо­ры,­ а­ уст­ра­не­ние­ кор­руп­ции,­ от­кры­тость­ СМИ,­ глас­
ность,­ува­же­ние­к­ин­тел­ли­ген­ции­и­под­держ­ку­эко­но­ми­чес­ко­го­раз­ви­тия­
стра­ны­[16,­p.­246].

Схо­жая­си­туа­ция­воз­ник­ла­и­с­ра­бо­чи­ми,­ко­то­рые­ста­ли­мас­со­во­при­
сое­ди­нять­ся­к­сту­ден­чес­ким­про­тес­там­в­мае­1989­г.­Они­так­же­бы­ли­недо­
воль­ны­ре­фор­ма­ми,­т.­к.­по­след­ние­по­ощ­ря­ли­ме­недж­мент­за­во­дов­дей­
ст­во­вать­«ка­пи­та­ли­сти­чес­ки»:­по­вы­шать­эф­фек­тив­ность­тру­да,­уволь­нять­
и­на­би­рать­со­труд­ни­ков­в­за­ви­си­мо­сти­от­ры­ноч­ных­ус­ло­вий.­При­этом­
ког­да­ра­бо­чие­ста­ли­мас­со­во­вы­хо­дить­на­ули­цу­в­под­держ­ку­сту­ден­тов,­то­
да­же­не­по­доз­ре­ва­ли,­что­ещё­за­несколь­ко­недель­до­это­го­са­ми­сту­ден­
ты­при­зы­ва­ли­пра­ви­тель­ст­во­ра­зо­гнать­все­гос­пред­прия­тия­[27,­p.­xii—xiii].

Мож­но­ли­счи­тать,­что­про­изош­ло­пол­ное­бан­крот­ст­во­идео­ло­гии?­Со­
циа­ли­сти­чес­кой­—­да.­К­кон­цу­1980­х­гг.­боль­шая­часть­ки­тай­цев­не­ве­ри­ла­
в­ком­му­ни­сти­чес­кие­идеи­и­ста­ла­оце­ни­вать­го­су­дар­ст­во,­ис­хо­дя­из­эф­фек­
тив­но­сти­его­ра­бо­ты­[38,­p.­4].­Од­на­ко­необ­хо­ди­мо­учи­ты­вать,­что­к­кон­цу­
1980­х­гг.­идео­ло­гия­уже­не­бы­ла­чис­то­со­циа­ли­сти­чес­кой.­Ре­фор­мы,­ко­
то­рые­офи­ци­аль­но­ни­ко­гда­не­на­зы­ва­лись­ли­бе­раль­ны­ми,­но­по­своей­су­ти­
бы­ли­та­ко­вы­ми,­так­же­ста­ли­неотъ­ем­ле­мой­ча­стью­идео­ло­гии.­На­XIII­Все­
ки­тай­ском­съез­де­КПК­25.10­—­01.11.1987­г.­бы­ло­за­яв­ле­но,­что­со­циа­лизм­
с­ки­тай­ской­спе­ци­фи­кой­дол­жен­стро­ить­ся­как­на­ба­зе­мар­ксиз­ма­ле­ни­
низ­ма,­так­и­на­ба­зе­идей­ре­форм­и­от­кры­то­сти­[5,­с.­17].­Дэн­Сяо­пин­ещё­
в­про­цес­се­об­нов­ле­ния­идео­ло­гии­по­ста­вил­во­прос­об­эко­но­ми­чес­кой­эф­
фек­тив­но­сти­в­центр­своей­«про­грам­мы»,­и­имен­но­вла­сти­санк­цио­ни­ро­ва­
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ли­оцен­ку­своей­дея­тель­но­сти­с­точ­ки­зре­ния­эко­но­ми­чес­ких­ус­пе­хов,­хо­тя­
оце­ни­ва­ние­ос­та­лось­ис­клю­чи­тель­но­внут­ри­пар­тий­ным­де­лом.

Идео­ло­гия­не­бы­ла­мерт­ва,­но­она­уже­не­бы­ла­ис­кон­но­со­циа­ли­сти­чес­
кой.­Од­но­вре­мен­но­имен­но­её­неспо­соб­ность­объ­яс­нить­ин­тел­ли­ген­ции­на­
ро­ж­даю­щий­ся­со­ци­аль­ный­и­эко­но­ми­чес­кий­по­ря­док­соз­да­ла­воз­мож­ность­
рос­та­про­те­ст­ных­на­строе­ний.­В­этой­си­туа­ции­ка­че­ст­во­по­ли­ти­чес­кой­эли­
ты­и­по­зи­ции­Ки­тая­на­меж­ду­на­род­ной­арене­и­ста­ли­клю­че­вым­фак­то­ром­
ус­той­чи­во­сти­ком­му­ни­сти­чес­ко­го­ре­жи­ма.

УС­ТОЙ­ЧИ­ВОСТЬ­ПО­ЛИ­ТИ­ЧЕС­КОЙ­ЭЛИ­ТЫ­В­КОН­ЦЕ­1980­х­гг.

Нель­зя­от­ри­цать­факт­су­ще­ст­во­ва­ния­в­ки­тай­ской­эли­те­двух­раз­ных­по­
идео­ло­ги­чес­ким­взгля­дам­групп­на­ка­нуне­Тянь­ань­мэнь­ских­со­бы­тий.­Ки­
тай­ские­по­ли­ти­ки,­неза­ви­си­мо­от­идео­ло­ги­чес­ких­пред­поч­те­ний,­в­сво­их­
ме­муа­рах­дос­та­точ­но­чёт­ко­про­во­ди­ли­раз­ли­чие­меж­ду­дву­мя­«ла­ге­ря­ми»,­
опи­сы­ва­ли­взгля­ды­ка­ж­до­го­из­них,­на­зы­ва­ли­наи­бо­лее­силь­ных­пред­ста­ви­
те­лей­[42;­40;­13,­с.­92­—­93].­Этот­раз­рыв­вряд­ли­был­глу­бок,­по­край­ней­
ме­ре­ис­точ­ни­ки­ос­та­ви­ли­сви­де­тель­ст­во­о­его­на­ли­чии­толь­ко­в­вер­хуш­
ке­вла­сти.­ Груп­па­так­на­зы­вае­мых­кон­сер­ва­то­ров­вклю­ча­ла­боль­шин­ст­
во­ «ста­рых»­ кад­ров,­ а­ её­ са­мы­ми­ влия­тель­ны­ми­ пред­ста­ви­те­ля­ми­ бы­ли­
Чэнь­Юнь,­Ли­Сянь­нянь­и­Дэн­Ли­цюнь.­Груп­па­«ре­фор­ми­стов»­бы­ла­близ­
ка­к­Дэн­Сяо­пи­ну.­Имен­но­он­при­вёл­во­власть­и­под­дер­жи­вал­двух­са­
мых­яр­ких­пред­ста­ви­те­лей­ки­тай­ской­по­ли­ти­ки­1980­х­гг.,­ре­фор­ма­то­ров­
Ху­Яоба­на­и­Чжао­Цзыя­на.­Идей­ный­рас­кол­меж­ду­груп­па­ми­со­сто­ял­в­раз­
ном­по­ни­ма­нии­цен­траль­ной­идеи,­ко­то­рая­долж­на­бы­ла­ле­жать­в­ос­но­ве­
всей­го­су­дар­ст­вен­ной­по­ли­ти­ки.­Вы­бор,­со­от­вет­ст­вен­но,­сто­ял­меж­ду­со­
ци­аль­ной­спра­вед­ли­во­стью­(кон­сер­ва­то­ры)­или­эко­но­ми­чес­кой­эф­фек­тив­
но­стью­(сто­рон­ни­ки­ре­форм).

Но­бы­ла­ли­по­ли­ти­чес­кая­эли­та­по­ля­ри­зо­ва­на­на­столь­ко,­что­бы­про­
ти­во­ре­чия­внут­ри­неё­пе­ре­рос­ли­в­сис­тем­ную­ап­па­рат­ную­борь­бу­с­за­да­
ча­ми­на­вза­им­ное­унич­то­же­ние?­Глу­бо­кий­рас­кол­от­сут­ст­во­вал­по­двум­
при­чи­нам.

Во­пер­вых,­для­ки­тай­ской­по­ли­ти­чес­кой­эли­ты­1980­х­гг.­бы­ло­харак­
тер­но­на­ли­чие­ус­той­чи­во­го­«се­лек­то­ра­та»­—­той­про­слой­ки,­ко­то­рая­ре­ша­
ла­клю­че­вые­кад­ро­вые­во­про­сы­в­стране.­Она­являлась­неболь­шой­и­вклю­
ча­ла­груп­пу­«ста­рых»­кад­ров,­выс­шее­во­ен­ное­ко­ман­до­ва­ние­и­неко­то­рых­
дру­гих­ чле­нов­ пар­тий­ной­ вер­хуш­ки­ [33,­ p.­72­—­77].­ Важ­но,­ что­ в­ се­лек­
то­рат­ неиз­мен­но­ вхо­ди­ли­ как­ ли­де­ры­ кон­сер­ва­тив­но­го­ кры­ла­ пар­тии,­
в­т.­ч.­Чэнь­Юнь,­так­и­ли­де­ры­ре­фор­ми­стов,­в­т.­ч.­Дэн­Сяо­пин.­В­1987­г.,­
после­ухо­да­«ста­рых»­кад­ров­с­клю­че­вых­по­стов­ го­су­дар­ст­ва,­на­пле­ну­
ме­ ЦК­ КПК­ ген­сек­ Чжао­ Цзы­ян­ обя­зал­ся­ со­гла­со­вы­вать­ все­ важ­ней­шие­
ре­ше­ния­в­стране,­вклю­чая­кад­ро­вые,­с­Дэн­Сяо­пи­ном,­ко­то­рый,­в­свою­
оче­редь,­ про­дол­жил­ со­гла­со­вы­вать­ их­ с­ Чэнь­ Юнем­ и­ Ли­ Сянь­ня­нем­
[40,­p.­203­—­213].­Это­бы­ло­сек­рет­ное­ре­ше­ние,­ со­гла­со­ван­ное­с­эли­той­
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и­рас­кры­тое­впер­вые­на­встре­че­Чжао­Цзыя­на­с­М.­С.­Гор­ба­чё­вым­в­мае­
1989­г.,­за­что­в­даль­ней­шем­ки­тай­ский­по­ли­тик­под­верг­ся­кри­ти­ке.

Дэн­Сяо­пин­со­вме­ст­но­с­дру­ги­ми­«ста­ры­ми»­кад­ра­ми­вос­ста­но­вил­преж­
ние­и­соз­дал­но­вые­фор­маль­ные­и­нефор­маль­ные­пра­ви­ла,­ко­то­рые­пре­
дот­вра­ща­ли­ ра­ди­ка­ли­за­цию­ по­ли­ти­чес­кой­ эли­ты9.­ Се­лек­то­рат­ тре­бо­вал­
при­ня­тия­ кон­со­ли­ди­ро­ван­ных­ ре­ше­ний­ по­ клю­че­вым­ во­про­сам,­ из­бе­га­
ния­мас­со­вых­мо­би­ли­за­ци­он­ных­кам­па­ний­и­со­хра­не­ния­аб­со­лют­ной­вла­
сти­КПК.­Чжао­Цзы­ян­хо­ро­шо­опи­сал­в­сво­их­ме­муа­рах,­как­сис­те­ма­ти­чес­кое­
на­ру­ше­ние­этих­пра­вил­со­сто­ро­ны­Ху­Яоба­на,­ко­то­рый­пре­ж­де­поль­зо­вал­ся­
ши­ро­кой­под­держ­кой­Дэ­на,­по­сте­пен­но­при­ве­ло­к­пол­ной­ут­ра­те­этой­под­
держ­ки­и­фор­ми­ро­ва­нию­оп­по­зи­ции­сре­ди­«ста­рых»­кад­ров­[40,­p.­117­—­118,­
161­—­172].­Мож­но­при­вес­ти­и­дру­гой­при­мер.­В­1989­г.­Дэн­Сяо­пин­от­ка­зал­
ся­на­зна­чать­кон­сер­ва­то­ра­Дэн­Ли­цю­ня,­ко­то­рый­был­скло­нен­к­ак­тив­ной­
про­па­ган­де­ле­вой­идео­ло­гии,­на­долж­ность­кон­суль­тан­та­в­От­дел­изу­че­ния­
по­ли­ти­ки­при­ЦК­КПК,­при­этом­был­го­тов­пре­дос­та­вить­ему­бо­лее­вы­со­
кую,­но­изо­ли­ро­ван­ную­от­ре­аль­ной­по­ли­ти­ки­долж­ность­[42].

Дэн­ так­же­ от­ка­зал­ся­ от­ прак­ти­ки­ кон­цен­тра­ции­ вла­сти­ в­ од­них­ ру­
ках.­Он­не­со­гла­шал­ся­на­выс­шие­по­зи­ции­в­го­су­дар­ст­ве­и­пар­тии,­не­да­
вая­их­за­ни­мать­и­дру­гим­«ста­рым»­кад­рам.­Он­не­при­нял­соз­да­ния­куль­
та­лич­но­сти,­не­по­зво­лив­ре­жи­му­пре­вра­тить­ся­в­еди­но­лич­ную­дик­та­ту­ру,­
бо­лее­ хруп­кую­ в­ пе­рио­ды­ по­ли­ти­чес­кой­ и­ со­ци­аль­ной­ неста­биль­но­сти­
[21,­p.­149­—­150].­На­про­тя­же­нии­1980­х­гг.­в­Ки­тае­по­сте­пен­но­ин­сти­туа­
ли­зи­ро­ва­лась­сис­те­ма­ухо­да­на­пен­сию,­что­обес­пе­чи­ва­ло­ро­та­цию­кад­ров­
в­выс­шем­ру­ко­во­дстве­[19,­p.­7­—­8],­дей­ст­вую­щую­и­в­на­ши­дни.

В­ла­ге­ре­кон­сер­ва­то­ров­и­ре­фор­ми­стов­не­бы­ло­ак­тив­ных­ли­де­ров,­т.­к.­
ста­тус­Дэн­Сяо­пи­на­и­Чэнь­Юня­по­зво­лял­им­быть­вы­ше­внут­ри­пар­тий­
ных­про­ти­во­ре­чий.­При­этом­в­са­мих­груп­пах­мог­ли­ид­ти­не­ме­нее­ожес­
то­чён­ные­ ба­та­лии­ по­ во­про­сам­ го­су­дар­ст­вен­ной­ по­ли­ти­ки,­ чем­ меж­ду­
груп­па­ми10.

Вто­рая­при­чи­на­от­сут­ст­вия­сис­тем­ной­ап­па­рат­ной­борь­бы­за­клю­ча­лась­
в­от­но­си­тель­ной­го­мо­ген­но­сти­эли­ты­и­ло­ка­ли­за­ции­раз­но­гла­сий­ис­клю­
чи­тель­но­в­рам­ках­пар­тий­но­го­и­го­су­дар­ст­вен­но­го­ап­па­ра­та.­Их­пред­ста­
ви­те­ли­име­ли­в­ос­нов­ном­схо­жие­жиз­нен­ные­тра­ек­то­рии,­ко­то­рые­неред­
ко­пе­ре­се­ка­лись.­Лич­ные­свя­зи­меж­ду­по­ли­ти­ка­ми­раз­ных­ла­ге­рей­неред­ко­
иг­ра­ли­бо­лее­важ­ную­роль,­чем­при­над­леж­ность­к­од­ной­или­дру­гой­идео­
ло­ги­чес­кой­груп­пе.

Ис­кус­ст­вен­ность­ чёт­ко­го­ де­ле­ния­ вла­сти­ на­ два­ ла­ге­ря­ мож­но­ по­
ка­зать­ на­ при­ме­ре­ про­цес­са,­ зна­чи­мо­го­ для­ раз­ви­тия­ Ки­тая­ на­ ру­бе­же­
1980­—­1990­х­гг.­В­этот­пе­ри­од­од­ним­из­крае­уголь­ных­кам­ней­внут­ри­пар­

­ 9­ При­чи­ной­ус­та­нов­ле­ния­та­ких­пра­вил­бы­ло­горь­кое­про­шлое­Куль­тур­ной­ре­во­лю­
ции,­ко­гда­ра­ди­ка­лы­при­шли­к­вла­сти.­Ме­муа­ры­со­вре­мен­ни­ков­по­ка­зы­ва­ют,­что­
по­ли­ти­чес­кая­эли­та­охот­но­при­ни­ма­ла­по­доб­ные­ус­ло­вия,­что­бы­не­до­пус­тить­по­
вто­ре­ния­«по­те­рян­но­го­де­ся­ти­ле­тия».­

10­ В­этом­плане­ин­те­рес­но­опи­са­ние­Чжао­Цзыя­ном­его­от­но­ше­ний­с­Ху­Яоба­ном.­
См.:­[40,­p.­114­—­118].

С.А. Ива нов
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тий­ных­раз­но­гла­сий­бы­ла­на­ло­го­вая­ре­фор­ма11.­В­1987­—­1988­и­1990­гг.­
кон­сер­ва­тив­ное­кры­ло­пра­ви­тель­ст­ва­во­гла­ве­с­Ли­Пэ­ном­по­пы­та­лось­при­
нять­её,­но­на­толк­ну­лось­на­со­про­тив­ле­ние­ре­фор­ми­стов­и­ли­де­ров­раз­ви­
тых­про­вин­ций.­Од­ним­из­ярых­про­тив­ни­ков­ини­циа­ти­вы­был­сто­рон­ник­
ре­форм,­гла­ва­Шан­хай­ско­го­парт­ко­ма­Чжу­Жунц­зи.­Но­все­го­че­рез­три­го­
да,­в­кон­це­1993­г.,­пред­се­да­тель­КНР­Цзян­Цзэ­минь,­премьер­Ли­Пэн­(кон­
сер­ва­тор)­и­уже­ви­це­премьер­Чжу­Жунц­зи­про­ве­ли­эту­ре­фор­му­со­об­
ща­[37,­p.­429].­Дан­ная­ис­то­рия­по­ка­зы­ва­ет­ус­лов­ность­де­ле­ния­пар­тии­на­
фрак­ции:­в­1990­г.­кон­сер­ва­то­ры,­ук­ре­пив­свои­по­зи­ции­в­по­ли­ти­чес­ком­
про­стран­ст­ве­Ки­тая­по­сле­Тянь­ань­мэ­ня,­не­смог­ли­«про­да­вить»­спор­ное­ре­
ше­ние,­а­в­1993­г.,­ко­гда­ре­фор­ма­тор­ская­по­ве­ст­ка­опять­за­ни­ма­ет­до­ми­
ни­рую­щие­по­зи­ции­в­эко­но­ми­чес­кой­по­ли­ти­ке,­вдруг­под­дер­жи­ва­ет­ся­кон­
сер­ва­тив­ная­ини­циа­ти­ва,­при­этом­те­ми,­кто­ра­нее­ей­жё­ст­ко­про­ти­во­сто­ял.

В­це­лом­по­ли­ти­чес­кой­эли­те­Ки­тая­не­со­ста­ви­ло­тру­да­кон­со­ли­диро­
вать­ся­пе­ред­уг­ро­зой­мас­со­во­го­бун­та­во­вре­мя­Тянь­ань­мэнь­ских­со­бы­
тий.­ Ко­гда­ 9­июня­ 1989­г.­ Дэн­ Сяо­пин­ впер­вые­ по­сле­ 16­мая­ (встре­чи­
с­М.­С.­Гор­ба­чё­вым)­поя­вил­ся­в­ве­чер­них­но­во­стях,­то­на­се­ле­нию­бы­ло­про­
де­мон­ст­ри­ро­ва­но­един­ст­во­вла­сти.­Здесь­бы­ли­«ста­рые»­кад­ры­(Дэн­Сяо­
пин,­Ян­Шан­кунь,­Ли­Сянь­нянь)­и­кон­сер­ва­то­ры­(Ли­Пэн,­Яо­Илинь),­ко­то­
рых­про­тес­тую­щие­тре­бо­ва­ли­уб­рать­из­ру­ко­во­дства,­и­ре­фор­ми­сты,­чью­
под­держ­ку­ис­ка­ли­про­тес­тую­щие­(Вань­Ли,­в­мень­шей­сте­пе­ни­Цяо­Ши)­
[25,­p.­171].­На­эк­ра­нах­не­было­Чжао­Цзы­яна,­ко­то­рого­об­ви­ни­ли­в­ло­яль­
ном­от­но­ше­нии­к­ан­ти­пра­ви­тель­ст­вен­ным­де­мон­ст­ра­ци­ям,­сняли­со­всех­
по­стов­и­по­мес­ти­ли­под­до­маш­ний­арест.­Од­на­ко­сам­факт­то­го,­что­Чжао­
не­был­по­са­жен­в­тюрь­му­или­—­ещё­ху­же­—­фи­зи­чес­ки­унич­то­жен,­го­во­
рит­об­уве­рен­но­сти­эли­ты­в­от­сут­ст­вии­пря­мой­свя­зи­ген­се­ка­с­про­тес­
том.­Сам­Чжао­Цзы­ян­ста­рал­ся­до­кон­ца­со­хра­нить­ло­яль­ность­се­лек­то­ра­
та­и­ис­кренне­ве­рил,­что­не­пре­да­вал­пар­тию12.

ПО­ЗИ­ЦИИ­В­МЕЖ­ДУ­НА­РОД­НОЙ­ПО­ЛИ­ТИ­ЧЕС­КОЙ­СИС­ТЕ­МЕ

По­ми­мо­кон­со­ли­да­ции­ки­тай­ской­по­ли­ти­чес­кой­эли­ты­в­пе­ри­од­Тянь­
ань­мэ­ня,­сто­ит­от­ме­тить­дру­гое­важ­ное­пре­иму­ще­ст­во­ки­тай­ско­го­ре­жи­
ма­—­за­ин­те­ре­со­ван­ность­за­пад­ных­стран­со­хра­нить­от­но­ше­ния­с­КНР­да­
же­несмот­ря­на­кро­ва­вое­по­дав­ле­ние­про­тес­та.

По­сле­Тянь­ань­мэнь­ских­со­бы­тий­ки­тай­ский­ре­жим­стал­объ­ек­том­яро­
ст­ной­ кри­ти­ки­ на­ За­па­де,­ за­ ко­то­рой­ по­сле­до­ва­ли­ эм­бар­го­ на­ по­став­ки­
во­ору­же­ний­в­КНР,­уси­ле­ние­под­держ­ки­Тай­ва­ня,­по­ли­ти­чес­кая­изо­ля­ция,­
эко­но­ми­чес­кие­санк­ции­в­ви­де­от­сроч­ки­пре­дос­тав­ле­ния­меж­ду­на­род­ных­

11­ Цен­траль­ное­пра­ви­тель­ст­во­хо­те­ло­за­ме­нить­сис­те­му­фис­каль­ных­кон­трак­тов,­по­
ко­то­рым­про­вин­ции­еже­год­но­бра­ли­на­се­бя­обя­за­тель­ст­во­пе­ре­чис­лять­оп­ре­де­
лён­ную­сум­му­со­б­ран­ных­на­ло­гов­в­Пе­кин,­а­из­лиш­ки­ос­тав­лять­се­бе,­на­«двой­
ную­на­ло­го­вую­сис­те­му»,­ко­то­рая­ус­та­нав­ли­ва­ла­чёт­кие­пра­ви­ла,­ка­кие­на­ло­ги­со­
би­ра­ло­цен­траль­ное­пра­ви­тель­ст­во,­а­ка­кие­—­ме­ст­ная­власть.

12­ На­это­ука­зы­ва­ет­не­толь­ко­сам­Чжао­Цзы­ян­в­сво­их­ме­муа­рах,­но,­что­бо­лее­важ­
но,­и­его­идео­ло­ги­чес­кий­оп­по­нент­—­Дэн­Ли­цюнь.­См.:­[40].

По че му ком му ни сти чес кий ре жим в Ки тае пе ре жил 1989 г.?
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зай­мов­ (в­ ос­нов­ном­ МВФ­ и­ Япо­нией),­ уси­ле­ния­ кон­тро­ля­ за­ экс­пор­том­
про­дук­ции­двой­но­го­на­зна­че­ния­и­сво­ра­чи­ва­ния­неко­то­рых­ин­ве­сти­ци­он­
ных­про­ек­тов­[32,­p.­119­—­122].­Стра­ны­со­вет­ско­го­бло­ка­и­вос­точ­но­ази­
ат­ские­го­су­дар­ст­ва­(кро­ме­Япо­нии)­не­под­дер­жа­ли­США­и­их­со­юз­ни­ков.

От­вет­ки­тай­ских­вла­стей­так­же­был­дос­та­точ­но­жё­ст­ким.­Ки­тай­ское­ру­ко­
во­дство­вер­ну­лось­к­ри­то­ри­ке­борь­бы­с­ка­пи­та­ли­сти­чес­ким­им­пе­риа­лиз­мом.­
Дэн­Сяо­пин­16­июня­1989­г.­зая­вил,­что­«…­весь­за­пад­ный­им­пе­риа­ли­сти­чес­
кий­мир­стре­мит­ся­за­ста­вить­со­циа­ли­сти­чес­кие­стра­ны­от­ка­зать­ся­от­со­циа­
ли­сти­чес­ко­го­пу­ти­раз­ви­тия,­что­бы­в­ко­неч­ном­ито­ге­вклю­чить­их­в­сис­те­му­
гос­под­ства­мо­но­по­ли­сти­чес­ко­го­ка­пи­та­ла­…»­[43,­p.­311].­Ви­де­ние­Тянь­ань­мэ­
ня­в­ка­че­ст­ве­од­но­го­из­со­бы­тий­боль­шо­го­кри­зи­са­ком­му­ни­сти­чес­ких­ре­
жи­мов­по­все­му­ми­ру­не­бы­ло­улов­кой­ки­тай­ско­го­ру­ко­во­дства­в­по­ис­ках­
внеш­не­го­вра­га.­Ки­тай­ские­ли­де­ры­на­са­мом­де­ле­ве­ри­ли,­что­имен­но­За­пад­
яв­ля­ет­ся­при­чи­ной­кри­зи­са.­Бо­лее­то­го,­по­мне­нию­М.­Са­ротт,­вос­точ­но­ев­
ро­пей­ские­со­бы­тия­(рост­про­тес­та­в­Поль­ше­и­Венг­рии,­а­так­же­де­мо­кра­ти­
чес­кие­ре­фор­мы­в­СССР)­в­нема­лой­сте­пе­ни­под­толк­ну­ли­ки­тай­ских­ли­де­
ров­к­ре­ше­нию­о­си­ло­вом­по­дав­ле­нии­вол­не­ний­в­Пе­кине­[30,­p.­163­—­175].

Но­на­пря­жён­ность­меж­ду­За­па­дом­и­Ки­та­ем­про­дли­лась­недол­го.­Для­За­
па­да­не­вста­вал­во­прос­о­ра­ди­каль­ном­пе­ре­смот­ре­от­но­ше­ний­к­КНР­по­
сле­ Тянь­ань­мэнь­ских­ со­бы­тий.­ Как­ по­ка­зы­ва­ют­ вос­по­ми­на­ния­ Дж.­Бу­ша­
и­Б.­Скоу­к­роф­та,­аме­ри­кан­ская­по­зи­ция­бы­ла­двой­ст­вен­на:­«уме­рен­ное­про­
пор­цио­наль­ное»­реа­ги­ро­ва­ние­с­пуб­лич­ным­осу­ж­де­ни­ем­на­ру­ше­ний­прав­че­
ло­ве­ка­со­про­во­ж­да­лось­ини­ци­иро­ва­ни­ем­сек­рет­ных­кон­так­тов­с­ки­тай­ски­
ми­ли­де­ра­ми.­Аме­ри­кан­ский­пре­зи­дент­с­со­жа­ле­ни­ем­вос­при­нял­но­вость­
о­ при­бы­тии­ ки­тай­ско­го­ дис­си­ден­та­ Фан­ Лич­жи­ (один­ из­ вдох­но­ви­те­лей­
Тянь­ань­мэнь­ско­го­про­тес­та)­в­посольство­США­в­Пе­кине,­т.­к.­это­неиз­беж­
но­при­во­ди­ло­к­на­рас­та­нию­кон­флик­та­в­аме­ри­ка­но­ки­тай­ских­от­но­ше­ни­ях­
[15,­p.­88­—­95].­Ев­ро­пей­ские­стра­ны­уже­че­рез­несколь­ко­ме­ся­цев­по­сле­Тянь­
ань­мэ­ня­на­ча­ли­смяг­чать­санк­ции­(кро­ме­эм­бар­го­на­по­став­ки­во­ору­же­ний),­
со­сто­ро­ны­США­ог­ра­ни­че­ния­так­же­но­си­ли­по­ло­вин­ча­тый­ха­рак­тер.­Наи­бо­
лее­серь­ёз­ные­ан­ти­ки­тай­ские­ини­циа­ти­вы­не­бы­ли­во­пло­ще­ны,­ос­тав­шись­
лишь­пред­ме­том­жар­ких­внут­ри­по­ли­ти­чес­ких­де­ба­тов­[18,­p.­309­—­311].

При­чи­ну­ бла­го­при­ят­ной­ для­КНР­ре­ак­ции­ Дж.­Бу­ша­и­аме­ри­кан­ско­го­
пра­ви­тель­ст­ва­не­сто­ит­ис­кать­в­лич­ных­сим­па­ти­ях­ли­де­ров­США­к­Ки­таю­
и­его­ру­ко­во­ди­те­лям.­Фак­ти­чес­ки­аме­ри­кан­ский­ис­теб­лиш­мент­дей­ст­во­вал­
стро­го­сис­тем­но,­про­дол­жая­по­ли­ти­ку­во­вле­че­ния­Пе­ки­на­в­сфе­ру­сво­их­ин­
те­ре­сов.­Это­бы­ло­обу­слов­ле­но­тем,­что,­с­гео­по­ли­ти­чес­кой­точ­ки­зре­ния,­
Вос­точ­ная­Азия­(вме­сте­с­Вос­точ­ной­Ев­ро­пой),­в­от­ли­чие­от­Ла­тин­ской­Аме­
ри­ки­и­Юж­ной­Азии,­на­хо­ди­лась­на­пе­ре­до­вой­про­ти­во­стоя­ния­США­и­СССР­
[36,­p.­34­—­37].­По­ме­ре­умень­ше­ния­влия­ния­СССР­на­меж­ду­на­род­ной­арене­
гео­по­ли­ти­чес­кий­раз­лом­в­1970­—­1980­е­гг.­сме­щал­ся­бли­же­к­гра­ни­цам­со­
вет­ско­го­го­су­дар­ст­ва.­Ки­тай­яв­лял­ся­од­ним­из­клю­че­вых­объ­ек­тов­борь­бы­
за­влия­ние­в­Вос­точ­ной­Азии,­что­оп­ре­де­ля­ло­его­зна­че­ние­для­за­пад­но­го­
ми­ра.­В­этом­плане­ки­тай­ский­ре­жим­имел­без­ус­лов­ные­пре­иму­ще­ст­ва­пе­
ред­со­вет­ским:­КНР­бы­ли­от­кры­ты­две­ри­в­меж­ду­на­род­ную­эко­но­ми­чес­
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кую­и­по­ли­ти­чес­кую­сис­те­му­да­же­без­стро­гой­необ­хо­ди­мо­сти­сле­до­ва­ния­
за­пад­ным­идео­ло­ги­чес­ким­нор­мам.­Ки­тай­ские­ли­де­ры­мог­ли­по­зво­лить­се­
бе­не­за­иг­ры­вать­с­США­по­внут­ри­по­ли­ти­чес­ким­во­про­сам­и­про­во­дить­эко­
но­ми­чес­кие­ре­фор­мы,­по­лу­чая­под­держ­ку­ка­пи­та­ли­сти­чес­ко­го­ми­ра.­Все­
мир­ный­банк,­МВФ,­ГАТТ­в­1970­—­1980­е­гг.­бы­ли­от­кры­ты­для­Ки­тая­[24],­
и­Тянь­ань­мэнь­не­смог­пе­ре­ло­мить­об­щую­бла­го­же­ла­тель­ную­си­туа­цию.

Так­же­сто­ит­учи­ты­вать,­что­Ки­тай­не­по­пал­в­дол­го­вую­яму­меж­ду­на­
род­ных­фи­нан­со­вых­ин­сти­ту­тов,­как­это­про­изош­ло­со­стра­на­ми­Ла­тин­ской­
Аме­ри­ки.­Цен­траль­ная­власть­КНР­са­ма­ог­ра­ни­чи­ва­ла­зай­мы.­Сдер­жи­ва­
ние­бы­ло­не­ре­зуль­та­том­про­ду­ман­ной­по­ли­ти­ки,­а­ито­гом­про­ти­во­стоя­
ния­ ли­бе­раль­но­го­ и­ кон­сер­ва­тив­но­го­ ла­ге­ря­ по­ли­ти­чес­кой­ эли­ты,­ ко­то­
рое­ при­во­ди­ло­ к­ ис­кус­ст­вен­но­му­ ог­ра­ни­че­нию­ внеш­них­ за­им­ст­во­ва­ний­
[13,­c.­17­—­18].­Ес­ли­Дэн­Сяо­пин,­по­вос­по­ми­на­ни­ям­Чжао­Цзыя­на­и­Тянь­
Цзию­ня,­ при­зы­вал­ к­ ак­тив­но­му­ ис­поль­зо­ва­нию­ лю­бых­ форм­ ино­стран­
ных­фи­нан­со­вых­и­ма­те­ри­аль­ных­ре­сур­сов­—­льгот­ных­и­нель­гот­ных­кре­
ди­тов,­ин­ве­сти­ций­в­со­вме­ст­ные­пред­при­ятия­в­ви­де­обо­ру­до­ва­ния,­—­то­
Чэнь­Юнь,­ссы­ла­ясь­на­опыт­дру­гих­стран,­от­но­сил­ся­к­ино­стран­ным­зай­мам­
крайне­на­сто­ро­жен­но,­пред­ла­гая­брать­их­толь­ко­в­са­мом­край­нем­слу­чае­
[44,­p.­3;­40,­p.­99­—­100,­102­—­103].­Дос­та­точ­но­слож­но­оце­нить­эко­но­ми­чес­
кие­по­след­ст­вия­та­ко­го­ис­кус­ст­вен­но­го­ог­ра­ни­че­ния.­Од­на­ко­по­ли­ти­чес­кие­
по­след­ст­вия­это­го­бы­ли­ско­рее­по­зи­тив­ны­ми,­т.­к.­ис­то­рия­ре­гио­наль­ных­
кри­зи­сов­кон­ца­1970­—­1990­х­гг.­по­ка­за­ла,­на­сколь­ко­силь­но­зна­чи­тель­ная­
кре­дит­ная­за­ви­си­мость­от­меж­ду­на­род­ных­фи­нан­со­вых­ор­га­ни­за­ций­и­ино­
стран­ных­бан­ков­спо­соб­на­из­ме­нять­на­прав­ле­ние­эко­но­ми­чес­кой­по­ли­ти­
ки­внут­ри­го­су­дарств­не­в­поль­зу­на­цио­наль­но­го­биз­не­са­[22,­p.­70­—­119].

ЗА­КЛЮ­ЧЕ­НИЕ

В­Ки­тае,­как­и­в­боль­шин­ст­ве­стран­со­циа­ли­сти­чес­ко­го­ла­ге­ря,­идео­ло­
гия,­а­точ­нее­её­об­вет­ша­ние,­неспо­соб­ность­объ­яс­нить­но­вую­со­ци­аль­ную­
ре­аль­ность,­соз­да­вае­мую­ре­фор­ма­ми,­бы­ла­клю­че­вым­сти­му­лом­со­ци­аль­
но­го­про­тес­та,­на­прав­лен­но­го­про­тив­вла­сти.­Од­на­ко­КНР­ста­ла­од­ним­из­
немно­гих­ком­му­ни­сти­чес­ких­го­су­дарств,­бла­го­по­луч­но­пе­ре­жив­ших­ми­
ро­вой­кри­зис­ком­му­низ­ма­и­ве­ры­в­него.­Нель­зя­най­ти­ка­кую­то­од­ну­при­
чи­ну,­объ­яс­няю­щую,­по­че­му­ре­жим­вы­сто­ял.­Это­му­спо­соб­ст­во­вал­це­лый­
на­бор­фак­то­ров.

Со­циа­лизм­в­Ки­тае­к­кон­цу­1980­х­гг.­был­су­ще­ст­вен­но­до­пол­нен­ли­бе­
раль­ны­ми­(ре­фор­ми­ст­ски­ми)­идея­ми.­Уже­по­сле­Тянь­ань­мэ­ня­власть­ещё­
боль­ше­ук­ре­пи­ла­идео­ло­гию­за­счёт­на­цио­на­ли­сти­чес­ких­вкра­п­ле­ний­[39].­
В­июле­2016­г.­в­ре­чи­Си­Цзинь­пи­на­по­слу­чаю­95­ле­тия­КПК­вы­ра­же­ние­
«со­циа­лизм­с­ки­тай­ской­спе­ци­фи­кой»­встре­ча­лось­на­мно­го­ча­ще,­чем­про­
сто­«со­циа­лизм».­И,­ско­рее­все­го,­сей­час­на­се­ле­ние­боль­ше­ве­рит­в­«ки­
тай­скую­спе­ци­фи­ку»­(осо­бый­путь­Ки­тая,­пре­вос­ход­ст­во­ки­тай­ской­на­ции­
и­т.­д.),­неже­ли­в­«со­циа­лизм»­как­та­ко­вой.­Од­на­ко­ес­ли­про­во­дить­па­рал­
ле­ли­с­СССР,­то­в­кон­це­1980­х­гг.­идео­ло­гия­в­Со­вет­ском­Сою­зе­так­же­уже­
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бы­ла­да­ле­ка­от­клас­си­чес­ко­го­мар­ксиз­ма­ле­ни­низ­ма,­но­ре­жим­не­вы­сто­
ял.­В­Ки­тае­бы­ло­как­ми­ни­мум­два­пре­иму­ще­ст­ва­пе­ред­СССР.­Во­пер­вых,­
по­ли­ти­чес­кая­эли­та,­бла­го­да­ря­це­ло­му­на­бо­ру­внут­рен­них­ка­честв,­на­шла­
в­се­бе­си­лы­кон­со­ли­ди­ро­вать­ся­пе­ред­уг­ро­зой­вы­хо­да­про­те­ст­но­го­дви­же­
ния­из­под­кон­тро­ля.­К­Тянь­ань­мэнь­ским­со­бы­ти­ям­власть­в­Ки­тае­не­бы­
ла­пер­со­ни­фи­ци­ро­ва­на,­име­ла­ус­той­чи­вый­се­лек­то­рат,­вы­ра­бо­та­ла­внут­
рен­ние­ме­ха­низ­мы­пре­дот­вра­ще­ния­ра­ди­ка­ли­за­ции­идео­ло­гии­и­по­ли­ти­ки.­
Ру­ко­во­дство­КНР­соз­да­ва­ло­та­кую­по­ли­ти­чес­кую­сис­те­му­не­в­си­лу­своей­
муд­ро­сти­и­не­на­слу­чай­Тянь­ань­мэ­ня,­им­дви­га­ла­дру­гая­цель­—­не­до­
пус­тить­оче­ред­ную­Куль­тур­ную­ре­во­лю­цию.­Во­вто­рых,­Пе­кин­на­хо­дил­ся­
в­бла­го­при­ят­ной­гео­по­ли­ти­чес­кой­си­туа­ции,­ко­гда­за­пад­ные­стра­ны­не­тре­
бо­ва­ли­от­ки­тай­ско­го­ре­жи­ма­со­от­вет­ст­во­вать­за­пад­ным­идео­ло­ги­чес­ким­
нор­мам.­Без­ус­лов­но,­от­но­ше­ния­на­ка­ли­лись­в­ре­зуль­та­те­Тянь­ань­мэ­ня,­но­
же­ла­ние,­пре­ж­де­все­го­США,­удер­жать­Ки­тай­в­ор­би­те­сво­их­ин­те­ре­сов­
дос­та­точ­но­бы­ст­ро­сни­зи­ло­гра­дус­на­пря­жён­но­сти.
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