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С 21 по 24 июня 2016 г. в Ин­сти­ту­те ис­то­рии, ар­хео­ло­гии и эт­но­гра­фии 
на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка ДВО РАН про­хо­ди­ла кон­фе­рен­ция, по­свя­

щён­ная па­мя­ти ака­де­ми­ка А. И. Кру­ша­но­ва, вы­даю­ще­го­ся учё­но­го-ис­то­
ри­ка, бле­стя­ще­го ор­га­ни­за­то­ра ис­то­ри­чес­кой нау­ки на Даль­нем Вос­то­ке, 
соз­да­те­ля и ли­де­ра на­уч­ной шко­лы, хо­ро­шо из­вест­но­го фун­да­мен­таль­ны­
ми тру­да­ми по ис­то­рии Даль­не­го Вос­то­ка XIX — XX вв. Ос­но­ва­тель и пер­
вый ди­рек­тор ИИАЭ, А. И. Кру­ша­нов су­мел пре­вра­тить это на­уч­ное уч­ре­
ж­де­ние в ре­гио­наль­ный ко­ор­ди­ни­рую­щий центр ис­сле­до­ва­ний в сфе­ре 
гу­ма­ни­тар­ных на­ук. Кон­фе­рен­ция бы­ла при­уро­че­на к 95‑ле­тию со дня ро­
ж­де­ния ака­де­ми­ка и 45‑ле­тию ИИАЭ ДВО РАН.

Те­ма VIII Кру­ша­нов­ских чте­ний — «Об­ра­зо­ва­тель­ный по­тен­ци­ал Ти­хо­
оке­ан­ской Рос­сии XVIII — XXI вв.». Со­от­вет­ст­вен­но, ос­нов­ным на­прав­ле­ни­
ем ра­бо­ты кон­фе­рен­ции ста­ло об­су­ж­де­ние ак­ту­аль­ных про­блем ис­то­рии 
об­ра­зо­ва­ния на Ти­хо­оке­ан­ской ок­раине на­шей стра­ны и осо­бен­но­стей об­
ра­зо­ва­тель­но­го ком­плек­са на Даль­нем Вос­то­ке и в смеж­ных ре­гио­нах на 
раз­ных ис­то­ри­чес­ких эта­пах, а так­же вы­яв­ле­ние ро­ли го­су­дар­ст­ва в раз­
ви­тии ре­гио­наль­но­го об­ра­зо­ва­тель­но­го по­тен­циа­ла в кон­тек­сте мо­дер­ни­
за­ци­он­ных про­цес­сов в Рос­сии в XVIII — XXI вв.

Ме­ро­прия­тие вы­зва­ло ак­тив­ный ин­те­рес на­уч­ной об­ще­ст­вен­но­сти, 
в нём при­ня­ло уча­стие бо­лее 70 спе­циа­ли­стов из Вла­ди­во­сто­ка, Санкт-
Пе­тер­бур­га, Ха­ба­ров­ска и  Ус­су­рий­ска. Сре­ди них бы­ли на­уч­ные со­
труд­ни­ки, пре­по­да­ва­те­ли ву­зов, учи­те­ля, ас­пи­ран­ты, сту­ден­ты, уча­щие­
ся, ко­то­рые пред­став­ля­ли ИИАЭ ДВО РАН, ДВФУ, При­мор­ский ин­сти­тут 
же­лез­но­до­рож­но­го транс­пор­та, Нев­ский ин­сти­тут язы­ка и  куль­ту­ры, 
Даль­не­во­сточ­ный го­су­дар­ст­вен­ный уни­вер­си­тет пу­тей со­об­ще­ния, МГУ 
им. адм. Г. И. Невель­ско­го, ТОВВМУ им. С. О. Ма­ка­ро­ва, Все­рос­сий­ский дет­
ский центр «Оке­ан» и др. ор­га­ни­за­ции.

Кон­фе­рен­цию от­крыл ди­рек­тор Ин­сти­ту­та ис­то­рии, ар­хео­ло­гии и эт­
но­гра­фии на­ро­дов Даль­не­го Вос­то­ка ДВО РАН д‑р ист. на­ук, проф. В. Л. Ла­
рин, вы­сту­пив­ший с при­вет­ст­вен­ным сло­вом. Он ак­цен­ти­ро­вал вни­ма­ние 
при­сут­ст­вую­щих на ак­ту­аль­но­сти под­ня­той те­мы, обос­но­вал важ­ность 
и зна­чи­мость вы­не­сен­ных на об­су­ж­де­ние во­про­сов и по­же­лал всем уча­
ст­ни­кам пло­до­твор­ной ра­бо­ты.

В хо­де пле­нар­но­го за­се­да­ния бы­ли за­слу­ша­ны и об­су­ж­де­ны 6 док­
ла­дов. В вы­сту­п­ле­нии д‑ра ист. на­ук, проф., зам. ди­рек­то­ра ИИАЭ ДВО 
РАН по на­уч­ной ра­бо­те Л. И. Гал­ля­мо­вой ана­ли­зи­ро­ва­лись пе­да­го­
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гическая деятель­ность А. И. Кру­ша­но­ва, а так­же его роль в раз­ви­тии гу­
ма­ни­тар­но­го об­ра­зо­ва­ния на Даль­нем Вос­то­ке.

Д‑р ист. на­ук, проф., зав. От­де­лом со­ци­аль­но-по­ли­ти­чес­ких ис­сле­до­
ва­ний ИИАЭ ДВО РАН А. C. Ва­щук об­ра­ти­лась к про­бле­ме об­ра­зо­ва­тель­
но­го фак­то­ра в транс­фор­ма­ции со­вет­ской по­ли­ти­чес­кой эли­ты во вто­
рой по­ло­вине XX в.

Док­лад вед. на­уч. сотр. От­де­ла со­ци­аль­но-по­ли­ти­чес­ких ис­сле­до­ва­
ний ИИАЭ ДВО РАН, д‑ра ист. на­ук Е. Н. Чер­но­луц­кой (рис. 1) был по­свя­
щён учеб­ной ми­гра­ции на Даль­нем Вос­то­ке в 1960 — 1980‑е гг.

Ре­зуль­та­ты ис­сле­до­ва­ния «Гу­ма­ни­тар­ное об­ра­зо­ва­ние на Даль­нем 
Вос­то­ке в оцен­ке экс­пер­тов» пред­ста­ви­ли канд. со­ци­ол. на­ук Н. В. Ос­мач­
ко и канд. со­ци­ол. на­ук С. В. Гон­ча­ро­ва, пре­по­да­ва­те­ли ка­фед­ры со­ци­аль­
ных на­ук ДВФУ.

Т. В. Кра­юш­ки­на, д‑р фи­лол. на­ук, зав. Цен­тром ис­то­рии куль­ту­ры 
и  меж­куль­тур­ных ком­му­ни­ка­ций ИИАЭ ДВО РАН, вы­сту­пи­ла с  док­ла­
дом «Тра­ди­ци­он­ные пред­став­ле­ния об об­ра­зо­ва­нии в све­те меж­лич­но­
ст­ных от­но­ше­ний (на ма­те­риа­ле вос­точ­но­сла­вян­ско­го фольк­ло­ра Си­би­
ри и Даль­не­го Вос­то­ка)».

Вед. на­уч. сотр. От­де­ла ис­то­рии Даль­не­го Вос­то­ка Рос­сии ИИАЭ ДВО 
РАН, д‑р ист. на­ук Г. А. Тка­чё­ва рас­ска­за­ла о под­го­тов­ке ква­ли­фи­ци­ро­ван­
ных кад­ров на Даль­нем Вос­то­ке СССР в го­ды Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­
ны (1941 — 1945 гг.).

Раз­но­об­раз­ные по со­дер­жа­нию и весь­ма ин­те­рес­ные док­ла­ды вы­зва­ли 
мас­су во­про­сов со сто­ро­ны ауди­то­рии и ожив­лён­ную дис­кус­сию.

Да­лее ра­бо­та кон­фе­рен­ции про­хо­ди­ла по сек­ци­ям. В сек­ции № 1 «Го­
су­дар­ст­вен­ная по­ли­ти­ка Рос­сии в  сфе­ре об­ра­зо­ва­ния и  раз­ви­тие на­
чаль­ной и  сред­ней шко­лы на Даль­нем Вос­то­ке» в  те­че­ние двух дней 
(21 — 22 июня) при­нял уча­стие 21 чел. Бы­ло за­слу­ша­но 15 док­ла­дов: 9 вы­
сту­пав­ших пред­став­ля­ли ИИАЭ, 6 — ДВФУ (в том чис­ле 2 — Шко­лу пе­да­
го­ги­ки ДВФУ в г. Ус­су­рий­ске), у 10 из них име­лась учё­ная сте­пень кан­ди­
да­та на­ук.

Куль­тур­но-про­све­ти­тель­скую дея­тель­ность и об­ра­зо­ва­тель­ный про­
цесс на рос­сий­ском Даль­нем Вос­то­ке в до­ок­тябрь­ский пе­ри­од рас­смат­
ри­ва­ли С. А. Бау­бе­ко­ва, Т. В. По­зняк, О. Б. Лын­ша, Г. А. Ан­д­ри­ец, ко­то­рые 
от­ме­ти­ли необ­хо­ди­мость ана­ли­за про­шло­го (как по­ло­жи­тель­но­го, так 
и от­ри­ца­тель­но­го) для по­ис­ков вы­хо­да из со­вре­мен­ной кри­зис­ной си­туа­
ции в об­ра­зо­ва­нии.

К ре­гио­наль­ным ас­пек­там изу­че­ния оте­че­ст­вен­ной ис­то­рии и куль­ту­
ры в учеб­ной ли­те­ра­ту­ре об­ра­ти­лись Л. А. Слаб­ни­на и Л. Е. Фе­ти­со­ва, при­
шед­шие к вы­во­ду, что недо­оцен­ка ре­гио­наль­но­го ис­то­ри­ко-куль­тур­но­го 
на­сле­дия нега­тив­но ска­зы­ва­ет­ся на вос­при­ятии под­рас­таю­щим по­ко­ле­
ни­ем своей ма­лой ро­ди­ны.

Ста­нов­ле­ние выс­ше­го об­ра­зо­ва­ния на Даль­нем Вос­то­ке рас­смат­ри­ва­
ли В. Г. Ма­ка­рен­ко, О. А. Тру­бич, А. А. Че­ре­по­ва, Э. В. Оси­по­ва, по­ка­зав­шие, 
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что на­ря­ду с  ут­ра­той неко­то­рых на­прав­ле­ний ву­зов­ской под­го­тов­ки, 
необ­хо­ди­мых для ре­гио­на (В. Г. Ма­ка­рен­ко), поя­вил­ся ряд дисциплин, от­
ве­чаю­щих за­про­сам вре­ме­ни, осо­бен­но в со­ци­аль­но-куль­тур­ной сфе­ре 
(А. А. Че­ре­по­ва, Э. В. Оси­по­ва).

А. В. По­пов­кин, М. Е. Бу­ла­нен­ко, А. А. Тур­ку­тю­ко­ва об­ра­ти­лись к  со­
вре­мен­ным про­бле­мам ду­хов­но-нрав­ст­вен­но­го вос­пи­та­ния мо­ло­дё­жи. 
Вни­ма­ние ауди­то­рии при­влёк­ли рас­сказ об опы­те пре­по­да­ва­ния та­кой 
дис­ци­п­ли­ны, как «Эти­ка», в сред­ней шко­ле (М. Е. Бу­ла­нен­ко) и ву­зе (А. А. Тур­
ку­тю­ко­ва), а  так­же идея раз­ра­бот­ки и  вне­дре­ния про­грам­мы ду­хов­но-
нрав­ст­вен­но­го вос­пи­та­ния под­рас­таю­ще­го по­ко­ле­ния (А. В. По­пов­кин).

Ак­ту­аль­ные про­бле­мы реа­ли­за­ции го­су­дар­ст­вен­ных про­грамм в сфе­
ре мо­ло­дёж­ной по­ли­ти­ки в При­мор­ском крае и со­цио­куль­тур­ной адап­та­
ции эт­ни­чес­ких ми­гран­тов рас­смот­ре­ли Е. И. Сём­ки­на и Г. Г. Ер­мак.

Все вы­сту­п­ле­ния со­про­во­ж­да­лись боль­шим ко­ли­че­ст­вом во­про­сов 
и ак­тив­ной дис­кус­сией, ко­то­рая ка­са­лась не толь­ко тео­ре­ти­чес­кой раз­
ра­бот­ки об­су­ж­дае­мых про­блем, но и их прак­ти­чес­кой реа­ли­за­ции.

В ра­бо­те сек­ции № 2 «Ис­то­рия про­фес­сио­наль­но­го об­ра­зо­ва­ния в кон­
тек­сте со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­кой и куль­тур­ной ди­на­ми­ки Ти­хо­оке­ан­ской 
Рос­сии», ко­то­рая про­хо­ди­ла 21 — 22 июня, при­ня­ло уча­стие 18 чел. Вы­сту­
пи­ли 16 док­лад­чи­ков, 6 из них пред­став­ля­ли ИИАЭ ДВО РАН, 4 — ДВФУ 
(Шко­лу гу­ма­ни­тар­ных на­ук, Шко­лу эко­но­ми­ки и ме­недж­мен­та, Шко­лу 
ис­кус­ст­ва, куль­ту­ры и  спор­та, Гу­ма­ни­тар­но-эко­но­ми­чес­кий кол­ледж), 
1 — При­мор­ский ин­сти­тут же­лез­но­до­рож­но­го транс­пор­та, 1 — Даль­не­во­
сточ­ный го­су­дар­ст­вен­ный уни­вер­си­тет пу­тей со­об­ще­ния, 1 — Все­рос­сий­
ский дет­ский центр «Оке­ан». У 10 док­лад­чи­ков име­лась учё­ная сте­пень 
кан­ди­да­та на­ук, у 1 — док­то­ра на­ук.

Фор­ми­ро­ва­нию сис­те­мы об­ра­зо­ва­ния в ре­гионе в до­ре­во­лю­ци­он­ной 
пе­ри­од и го­ды Гра­ж­дан­ской вой­ны уде­ли­ли вни­ма­ние О. И. Сер­ге­ев (рас­
смот­рел осо­бен­но­сти обу­че­ния де­тей в Ус­су­рий­ском ка­зачь­ем вой­ске), 
О. А. Ус­тю­го­ва (ос­ве­ти­ла под­го­тов­ку кад­ров для тор­гов­ли), Е. В. Ка­ре­ло­ва 
и А. В. Нор­ки­на (оха­рак­те­ри­зо­ва­ли раз­ви­тие ис­то­ри­ко-фи­ло­ло­ги­чес­ко­го 
и юри­ди­чес­ко­го об­ра­зо­ва­ния). К во­про­сам ста­нов­ле­ния со­вет­ской выс­
шей шко­лы в 1920 — 1940 гг. на Даль­нем Вос­то­ке об­ра­ти­лись А. В. Мак­
лю­ков, А. С. За­ко­лод­ная.

О том, как шли раз­ви­тие се­ти об­ра­зо­ва­тель­ных уч­ре­ж­де­ний в  ре­ги­
оне и  под­го­тов­ка про­фес­сио­наль­ных кад­ров для на­род­но­го хо­зяй­ст­ва 
в 1950 — 1980‑е гг., рас­ска­за­ли Ю. М. Га­по­нен­ко, Н. М. Пла­то­но­ва, Р. М. Зай­цев.

Про­бле­мы выс­шей и сред­ней про­фес­сио­наль­ной шко­лы в Ти­хо­оке­
ан­ской Рос­сии на со­вре­мен­ном эта­пе на­шли от­ра­же­ние в вы­сту­п­ле­ни­ях 
С. А. Вла­со­ва, С. М. Ду­да­рё­нок (рис. 2), С. Г. Де­халь, И. В. Ба­ра­шок, А. А. Че­
ре­по­ва, Г. С. По­пов­ки­ной. Вни­ма­ние ауди­то­рии при­влёк док­лад д‑ра ист. 
на­ук, проф. С. М. Ду­да­рё­нок, по­свя­щён­ный ре­ли­гио­вед­чес­ким ас­пек­там 
под­го­тов­ки со­труд­ни­ков внут­рен­них дел, ко­то­рый со­про­во­ж­дал­ся ак­тив­
ным об­су­ж­де­ни­ем.

Л. И. Галлямова
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По мне­нию уча­ст­ни­ков сек­ции, в  хо­де со­ци­аль­но-эко­но­ми­чес­ко­го 
и куль­тур­но­го раз­ви­тия Ти­хо­оке­ан­ской Рос­сии осо­бое зна­че­ние име­ло 
ста­нов­ле­ние про­фес­сио­наль­но­го об­ра­зо­ва­ния. В до­ре­во­лю­ци­он­ный пе­
ри­од при­ори­тет­ная роль от­во­ди­лась сис­те­ме кор­по­ра­тив­но­го об­ра­зо­ва­
ния. На со­вет­ском эта­пе про­ис­хо­ди­ла ори­ен­та­ция про­фес­сио­наль­ной под­
го­тов­ки на раз­лич­ные сфе­ры на­род­но­хо­зяй­ст­вен­но­го ком­плек­са ре­гио­на. 
Тре­тий, со­вре­мен­ный, этап ха­рак­те­ри­зу­ет­ся по­яв­ле­ни­ем но­вых на­прав­ле­
ний под­го­тов­ки спе­циа­ли­стов.

На сек­ции № 3 «На­уч­ные и пе­да­го­ги­чес­кие кад­ры сис­те­мы на­род­но­го 
об­ра­зо­ва­ния Ти­хо­оке­ан­ской Рос­сии. Об­ра­зо­ва­тель­ный ком­плекс ре­гио­на 
в ус­ло­ви­ях Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны» вы­сту­пи­ли с док­ла­да­ми 8 чел.: 
2 док­то­ра и 3 кан­ди­да­та ис­то­ри­чес­ких на­ук пред­став­ля­ли ИИАЭ ДВО РАН, 
а 3 пре­по­да­ва­те­ля — ТОВВМУ им. С. О. Ма­ка­ро­ва, МГУ им. адм. Г. И. Невель­
ско­го, МБОУ СОШ им. А. И. Кру­ша­но­ва (с. Ми­хай­лов­ка, При­мор­ский край).

Часть вы­сту­паю­щих за­тро­ну­ла раз­ные пе­да­го­ги­чес­кие про­бле­мы, от­
но­ся­щие­ся к  ис­то­рии школь­но­го обу­че­ния и  куль­ту­ры ма­ло­чис­лен­ных 
на­ро­дов При­морья и Са­ха­ли­на. В ча­ст­но­сти, В. В. Под­мас­кин рас­смот­рел 
влия­ние рус­ской куль­ту­ры на раз­ви­тие об­ра­зо­ва­ния у  уйль­та (оро­ков) 
Са­ха­ли­на (XIX — XX вв.), А. Ф. Стар­цев ак­цен­ти­ро­вал вни­ма­ние на осо­бен­
но­стях на­род­но­го об­ра­зо­ва­ния та­зов Оль­гин­ско­го рай­она При­мор­ско­го 
края, Д. В. Ян­чев — на раз­ви­тии об­ра­зо­ва­ния у та­зов в пост­со­вет­ский пе­
ри­од, а Е. В. Фа­де­ева — на вос­пи­та­нии де­тей в семь­ях неги­даль­цев в кон­
тек­сте тра­ди­ций и со­вре­мен­но­сти.

И. Ф. Шу­га­лей в сво­ём док­ла­де про­ана­ли­зи­ро­вал ис­то­рию под­го­тов­
ки офи­цер­ских кад­ров во вре­мя Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны, а Р. В. Ко­
лес­ник об­ра­тил­ся к про­бле­ме со­вре­мен­ной под­го­тов­ки кад­ров для во­ен­
но-мор­ско­го фло­та.

Ю. Н. Оси­пов по­свя­тил вы­сту­п­ле­ние 20‑ле­тию сред­ней шко­лы в Ми­
хай­лов­ке и уве­ко­ве­чи­ва­нию па­мя­ти А. И. Кру­ша­но­ва в этом се­ле. На кон­
фе­рен­ции при­сут­ст­во­ва­ла так­же де­ле­га­ция из ми­хай­лов­ской шко­лы, пред­
ста­ви­те­лю ко­то­рой вру­чи­ли по­чёт­ную гра­мо­ту за по­пу­ля­ри­за­цию зна­ний 
о жиз­ни и дея­тель­но­сти ака­де­ми­ка.

В сек­цию № 4 «Ис­то­рия на­род­но­го об­ра­зо­ва­ния в стра­нах АТР» по­
да­ли за­яв­ки 17 чел. В те­че­ние 21 — 22 июня бы­ли за­слу­ша­ны и об­су­ж­де­
ны 13 док­ла­дов. Ква­ли­фи­ка­ци­он­ный со­став уча­ст­ни­ков вклю­чал 2 док­
то­ров ис­то­ри­чес­ких на­ук, 13 кан­ди­да­тов ис­то­ри­чес­ких и пе­да­го­ги­чес­ких 
на­ук и 2 чел. без сте­пе­ни из Вла­ди­во­сто­ка, Ус­су­рий­ска и Санкт-Пе­тер­бур­
га. 12 пред­став­ля­ли ИИАЭ ДВО РАН, 4 — ДВФУ, в их чис­ле так­же бы­ла ас­
пи­рант­ка из КНР, 1 — ча­ст­ное об­ра­зо­ва­тель­ное уч­ре­ж­де­ние выс­ше­го об­
ра­зо­ва­ния «Нев­ский ин­сти­тут язы­ка и куль­ту­ры».

Те­ма­ти­ка док­ла­дов ох­ва­ты­ва­ла пе­ри­од с  XVIII в. до на­ших дней. 
При этом 8 вы­сту­паю­щих оз­на­ко­ми­ли кол­лег с ак­ту­аль­ны­ми про­бле­ма­ми 
со­вре­мен­ных сис­тем об­ра­зо­ва­ния в РФ, КНР, США и Но­вой Зе­лан­дии. Так, 
Л. Н. Га­ру­со­ва, Т. Д. Лав­ри­ен­ко и ди­рек­тор биб­лио­те­ки Шко­лы пе­да­го­ги­ки 
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ДВФУ Е. Д. Со­ловь­ё­ва об­ра­ти­лись к неко­то­рым ас­пек­там та­кой жиз­нен­но 
важ­ной для со­вре­мен­ных даль­не­во­сточ­ных ву­зов про­бле­мы, как ин­те­гра­
ция в ин­тер­на­цио­наль­ное об­ра­зо­ва­тель­ное про­стран­ст­во АТР и адап­та­ция 
сту­ден­тов из‑за ру­бе­жа в ака­де­ми­чес­кой сре­де выс­ших учеб­ных за­ве­де­
ний При­мор­ско­го края. Бы­ла от­ме­че­на необ­хо­ди­мость раз­ра­бот­ки спе­ци­
аль­ных про­грамм по при­вле­че­нию ино­стран­ных вы­пу­ск­ни­ков рос­сий­ских 
ву­зов к ра­бо­те в РФ, соз­да­нию цен­тров меж­ду­на­род­но­го ин­фор­ма­ци­он­
но­го об­ще­ния и ак­туа­ли­за­ции тью­тор­ско­го со­про­во­ж­де­ния ино­стран­ных 
уча­щих­ся в ву­зах Даль­не­го Вос­то­ка.

Ис­сле­до­ва­те­ли вы­яви­ли ка­че­ст­вен­ные из­ме­не­ния, про­изо­шед­шие на 
со­вре­мен­ном эта­пе мо­дер­ни­за­ции в  на­цио­наль­ной сис­те­ме об­ра­зо­ва­
ния и нау­ки КНР. С. А. Ива­нов (рис. 3) ос­ве­тил пер­вые ре­зуль­та­ты ре­фор­
мы ака­де­ми­чес­кой нау­ки в Ки­тае, про­цесс адап­та­ции к но­вым эко­но­ми­
чес­ким реа­ли­ям учё­ных этой стра­ны и их дея­тель­ность по ин­те­гра­ции 
в ин­тел­лек­ту­аль­ное про­стран­ст­во АТР. И. Н. Ла­за­ре­ва по­ка­за­ла ге­не­ти­чес­
кую связь со­вре­мен­но­го сти­му­ли­ро­ва­ния пе­да­го­ги­чес­ких кад­ров в КНР 
с мо­де­ля­ми гон­конг­ской и бри­тан­ской сис­тем, оха­рак­те­ри­зо­ва­ла влия­
ние куль­тур­ных тра­ди­ций на проф­ори­ен­та­цию ки­тай­ских школь­ни­ков. 
Г. Б. Дуд­чен­ко сде­лал док­лад об осо­бен­но­стях транс­фор­ма­ции об­ра­зо­
ва­тель­но­го ком­плек­са в при­гра­нич­ных рай­онах пров. Хэй­лунц­зян (КНР) 
в 80‑е гг. XX — на­ча­ле XXI в.

К про­бле­ме адап­та­ции рус­ских де­тей в  при­ни­маю­щих об­ще­ст­вах 
США и  Но­вой Зе­лан­дии об­ра­ти­лись Ю. В. Ар­гу­дяе­ва (оз­на­ко­ми­ла кол­
лег с  ре­зуль­та­та­ми по­ле­вых ис­сле­до­ва­ний, про­ве­дён­ных ею в  Со­еди­
нён­ных Шта­тах для сбо­ра ма­те­риа­лов об осо­бен­но­стях обу­че­ния де­тей 
рус­ских эмиг­ран­тов-ста­ро­об­ряд­цев в  аме­ри­кан­ских пуб­лич­ных шко­
лах) и Е. В. Руд­ни­ко­ва (пред­ста­ви­ла соб­ст­вен­ное ви­де­ние но­во­зе­ланд­ско­
го опы­та до­школь­но­го вос­пи­та­ния в кон­тек­сте адап­та­ци­он­ных про­грамм, 
функ­цио­ни­рую­щих в Но­вой Зе­лан­дии для пост­со­вет­ских им­ми­гран­тов).

Раз­ные ас­пек­ты ис­то­рии об­ра­зо­ва­ния в КНР и США рас­смат­ри­ва­ли 
5 уча­ст­ни­ков кон­фе­рен­ции. Так, С. Б. Бе­ло­гла­зо­ва про­ана­ли­зи­ро­ва­ла раз­
ви­тие рус­ских и рус­ско-ки­тай­ских учеб­ных за­ве­де­ний в Кван­тун­ской об­
лас­ти на ру­бе­же XIX — XX вв., вы­яви­ла спе­ци­фи­ку ком­плек­то­ва­ния кад­ро­
во­го со­ста­ва и струк­ту­ру соз­дан­ной уси­лия­ми рус­ских лю­дей се­ти об­ще­го 
и про­фес­сио­наль­но­го об­ра­зо­ва­ния. О вкла­де рус­ских учё­ных-аг­рар­ни­
ков в под­го­тов­ку спе­циа­ли­стов для сель­ско­го хо­зяй­ст­ва в Мань­чжу­рии 
и рас­про­стра­не­ние там аг­рар­ных зна­ний рас­ска­зал Г. П. Бе­ло­гла­зо­в. Од­ну 
из стра­ниц ис­то­рии вос­то­ко­вед­чес­ко­го об­ра­зо­ва­ния рас­кры­ла мо­ло­дая 
спе­циа­ли­ст­ка из КНР, ас­пи­рант­ка шко­лы гу­ма­ни­тар­ных на­ук ДВФУ Ли Ли­
цю, об­ра­тив­шая­ся к ин­тел­лек­ту­аль­но­му на­сле­дию из­вест­но­го ки­тае­ве­да 
И. Г. Ба­ра­но­ва, вы­пу­ск­ни­ка Вос­точ­но­го ин­сти­ту­та, ра­бо­тав­ше­го на КВЖД 
и пре­по­да­вав­ше­го в учеб­ных за­ве­де­ни­ях Хар­би­на. Г. Н. Ро­ма­но­ва за­ост­ри­
ла вни­ма­ние на ин­тел­лек­ту­аль­ном и тех­но­ло­ги­чес­ком вкла­де СССР в мо­
дер­ни­за­цию ин­ду­ст­рии Ки­тая в 50 — 60‑е гг. XX в. и про­де­мон­ст­ри­ро­ва­ла, 
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ка­ко­во бы­ло влия­ние мас­штаб­ных про­ек­тов Со­вет­ско­го Сою­за на фор­ми­
ро­ва­ние гран­ди­оз­ных ланд­шафт­ных пла­нов в со­вре­мен­ной КНР.

Р. В. Гвоз­дев об­ра­тил­ся к про­бле­ме тра­ди­ци­он­но­го фи­зи­чес­ко­го вос­пи­
та­ния, бы­то­вав­ше­го у але­утов США в XVIII — XIX вв., рас­смот­рев её в кон­
тек­сте адап­та­ци­он­ных прак­тик дан­но­го эт­но­са к осо­бен­но­стям хо­зяй­ст­
вен­ной дея­тель­но­сти и при­род­ной сре­ды оби­та­ния.

При под­ве­де­нии ито­гов двух­днев­ных за­се­да­ний бы­ли от­ме­че­ны раз­
но­сто­рон­ность и  важ­ность пред­став­лен­ных док­ла­дов, ини­циа­тив­ность 
вы­сту­пав­ших в  пре­ни­ях и  дис­кус­си­ях. Сде­ла­но за­клю­че­ние о  том, что 
док­ла­ды пред­став­ля­ют как на­уч­но-тео­ре­ти­чес­кую, так и прак­ти­чес­кую 
цен­ность и со­дер­жат боль­шой фак­ти­чес­кий ма­те­ри­ал. При­ня­то ре­ше­ние 
опуб­ли­ко­вать статьи, под­го­тов­лен­ные на ос­но­ве про­зву­чав­ших док­ла­дов, 
в сбор­ни­ке ма­те­риа­лов VIII Кру­ша­нов­ских чте­ний.

24 июня 2016 г. кон­фе­рен­ция про­дол­жи­ла ра­бо­ту в фор­ма­те круг­ло­го 
сто­ла, те­ма ко­то­ро­го — «На­ча­ло Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны: тра­ге­дия го­
су­дар­ст­ва и ге­ро­изм на­ро­да» — бы­ла свя­за­на с 75‑ле­ти­ем тра­ги­чес­кой да­ты.

Рис. 1. Пле­нар­ное за­се­да­ние, вы­сту­па­
ет Е. Н. Чер­но­луц­кая, ИИАЭ ДВО РАН

Рис. 2. Сек­ция № 2, вы­сту­па­ет ­
С. М. Ду­да­рё­нок, ДВФУ

Рис. 3. Сек­ция № 4, вы­сту­па­
ет С. А. Ива­нов, ИИАЭ ДВО РАН

Рис. 4. Круг­лый стол, вы­сту­па­ет 
Л. И. Гал­ля­мо­ва, ИИАЭ ДВО РАН
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От­кры­вая за­се­да­ние, пред­се­да­тель орг­ко­ми­те­та, д‑р ист. наук, 
проф. Л. И. Гал­ля­мо­ва под­черк­ну­ла: Ве­ли­кая Оте­че­ст­вен­ная вой­на 
1941 — 1945 гг. ста­ла са­мой страш­ной и  са­мой ге­рои­чес­кой стра­ни­цей 
в ис­то­рии стра­ны, и для на­ше­го на­ро­да, внёс­ше­го ре­шаю­щий вклад в раз­
гром фа­шиз­ма, ми­ро­вая вой­на на­все­гда ос­та­нет­ся Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­
ной вой­ной. В док­ла­де «1941‑й год: со­вре­мен­ные под­хо­ды к изу­че­нию» 
Л. И. Гал­ля­мо­ва вы­де­ли­ла ос­нов­ные на­прав­ле­ния рос­сий­ской ис­то­рио­гра­
фии Оте­че­ст­вен­ной вой­ны 1941 — 1945 гг. и крат­ко оха­рак­те­ри­зо­ва­ла наи­
бо­лее рас­про­стра­нён­ные точ­ки зре­ния на со­бы­тия 1941 г. (рис. 4).

В хо­де ра­бо­ты круг­ло­го сто­ла с со­об­ще­ния­ми вы­сту­пи­ли: канд. ист. 
на­ук О. И. Сер­ге­ев («На­ча­ло Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны: со­от­но­ше­ние 
сил»); д‑р ист. на­ук Г. А. Тка­чё­ва («Даль­ний Вос­ток СССР на­ка­нуне Ве­ли­кой 
Оте­че­ст­вен­ной вой­ны»); И. Ф. Шу­га­лей («От­дель­ные осо­бен­но­сти во­ору­
жён­ных сил СССР и Гер­ма­нии»); ас­пи­рант Б. Б. Кон­д­ра­тен­ко («По­гра­нич­
ные вой­ска СССР в июне — июле 1941 г.»); канд. ист. на­ук С. Б. Бе­ло­гла­зо­
ва («Со­вре­мен­ные дис­кус­сии по ис­то­рии Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны 
и про­бле­мы вос­пи­та­ния под­рас­таю­ще­го по­ко­ле­ния») и др.

В за­се­да­нии уча­ст­во­ва­ло око­ло 20 спе­циа­ли­стов, по­дав­ляю­щее боль­
шин­ст­во из ко­то­рых про­яви­ло вы­со­кий ин­те­рес к об­су­ж­дае­мым во­про­
сам. Дис­кус­сия бы­ла на­столь­ко жи­вой и го­ря­чей, что круг­лый стол за­
вер­шил свою ра­бо­ту на це­лый час позд­нее за­пла­ни­ро­ван­но­го вре­ме­ни. 
Уча­ст­ни­ки за­се­да­ния при­ня­ли еди­но­душ­ное ре­ше­ние опуб­ли­ко­вать ма­
те­риа­лы круг­ло­го сто­ла в ви­де от­дель­но­го сбор­ни­ка на­уч­ных ста­тей, по­
свя­тив его 75‑ле­тию на­ча­ла Ве­ли­кой Оте­че­ст­вен­ной вой­ны 1941 — 1945 г.

Л. И. Галлямова, доктор исторических наук
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