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Задумываявыпускжурналанаданнуютему,мыставилицельнаме
тить перспективу превращения Дальнего Востока в объект широких
сравнительных исследований. Местными историками, экономистами
иполитологамиприложенонемалоусилийкобоснованиюособойроли
изначимостиэтогорегионадляРоссии.Кудаменьшевниманияуделено
сопоставлениюисторииДальнегоВостока,атакжепрошлойисовремен
нойдальневосточнойполитикиМосквысдругимитипологическисхожи
мислучаями.

Преодолениеэтогоразрыва,какнампредставляется,выступаетглав
нойзадачейдлядальневосточныхучёныхгуманитариеввсреднесроч
нойперспективе.Темболеечтоэмпирическогоматериаланакопленоуже
вполнедостаточнодлятого,чтобыколичествоначалопереходитьвка
чествоиисторияДальнегоВостокасталачастью«большой»истории,вно
сясвойвкладвпониманиеобщихпроблемкакрегиональнойполитики
России,такиосвоениягосударствамипериферийныхтерриторийповсе
мумиру.Именнонаэтомнаправленииреальнопоявлениеновыхтеоре
тическихинтерпретаций,атакжеточексоприкосновенияидолговремен
ныхобщихинтересовсширокимкругомисследователейвнашейстране
изарубежом.

Рубрикапоказываеттриперспективныхпутикрешениюсформули
рованнойвышезадачи.

Вопервых,этосравнениеДальнегоВостокасдругимигеополитичес
кимиважнымитерриториямиРоссии.Естьдварегиона—объектаособо
говниманияМосквы,гдеонавынужденарешатьодновременнонесколько
стратегическихзадач:обеспечениябезопасности(понимаемойшироко—
нетолькововнутри,ноивовнешнеполитическомсмысле);установле
нияэффективногоконтролянадместнымиэлитамииускоренногоэконо
мическогоразвития.СложныеэтническиепроцессынаСеверномКавказе
недолжнызаслонятьеготипологическогосходстваспреимущественно
русскимДальнимВостоком.ВстатьяхАнатолияСавченко«ДальнийВос
токконцаXX—началаXXIв.как„зеркало“системныхпроблемроссий
скогогосударства»иНиколаяСилаева«„Кавказскаяспецифика“:теоре
тическоеосмысление»читательобнаружит,чтотакиеразные,напервый
взгляд,проблемы,как«выпадение»СеверногоКавказаизобщероссий
скогоправовогополяикрайнескромныйрезультатразнообразныхуси
лийМосквыпоразвитиюДальнегоВостока,имеютвсвоейосновеодну
итужепервопричину—слабуюинфраструктурнуювластьгосударства.
Говоряпроще,вобоихслучаяхмыимеемделосвысокойспособностью
региональнойэлитыизбегатьконтроля,трансформироватьвсвоихинте
ресахгосударственнуюполитику.
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Безусловно,охватроссийскихрегионовследуетрасширить:наряду
сДальнимВостокомиКавказомвэтотжетипологическийряддолжен
входитьиКалининград,авозможно,ипримыкающийкСкандинавииСе
верный экономический район. Тогда мы увидим конкуренцию регио
нальныхприоритетовРоссииифакторы,влияющиенавыбортогоили
иногорегионавкачествеобъектадлявливанияинвестицийиреализа
циимасштабныхгосударственныхпрограмм.Чтоещёважнее—мысмо
жемпонять,вкакоймеремногообразныепроблемы,исходящиеизэтих
территорий,формируютсовременныйобликроссийскойсистемыгосу
дарственногоуправления.

Следующеенаправлениеисследований—этомежстрановыесравне
ниярегиональныхполитикнапериферийныхтерриториях.Например,ма
локтообращаетвнимание,чтоДальнийВостокграничитсперифериями
могущественныхгосударств:СевероВостокомКНР,преф.Хоккайдо(Япо
ния),Аляской(США),—которыепредставляютсобойестественнуюэкспе
риментальнуюплощадкудляизучениястратегийрегиональногоразвития.

ВданномвыпускерассмотренпримерСевероВостокаКНР.Статьи
СергеяИванова«СевероВостокврегиональнойполитикецентрального
правительстваКитаяв2000—2010егг.»иИванаСтаврова«„Возрожде
ниеСевероВосточногоКитая“впрограммныхдокументахПекинавна
чалеXXIв.»посвященыанализумотивации,дискурсаипротиворечивых
устремленийПекинаирегиональныхвластейвходепринятияиреализа
циипрограммыэкономическогоразвитияуказаннойтерритории.Учёные
нечастообращаютсякисследованиямкитайскойрегиональнойполитики,
ночтодействительноудивитчитателя,такэтосходствовриторике,как,
вобщем,ивреальнойполитикеМосквыиПекинавотношениисвоихпе
риферийныхрегионов.Намостаётсятолькопризватьколлегпринятьвы
зовисделатьответныйход—провестиподобноеисследованиенамате
риалахДальнегоВостока.

СтатьяИльиЧубароваиЕкатериныМихайловой«Проблемыпреодо
ленияпериферийностироссийскокитайскоготрансграничья»демонст
рируетгеографическийподходкпроблемеинтеграцииДальнегоВостока
РоссиииСевероВостокаКитая.Авторыпоказывают,какменяетсясо
отношениедемографическихпоказателейэтихдвухрегионоввзависи
мостиотадминистративногоуровня,накоторыймысмотрим:чемближе
кприграничнойзоне,тембольшесближаютсядемографическиепоказа
телидвухстран.

В статье «Дружба по приказу: советскокитайское приграничье
в1950—1960гг.»СеренУрбанскиисследуеттакоймалоизученныйпери
одвприграничномсотрудничествеРоссиииКитая,каквремянедолго
госближениядвухкоммунистическихгосударств(1950е—перваяполо
вина1960хгг.).Когданагосударственномуровнепринимаетсярешение
активизироватьприграничныесвязи,этововсенезначит,чтонауровне
региональномсоздаётсясоответствующийпотенциал.Скореевозникает
имитацияактивности.«Многолиизменилосьпопрошествии60лет?»—
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можемспроситьмы,исходяизопытасегодняшнихдней.Немецкийис
следовательнетолькопоработалвархивах,ноиотправилсянепосред
ственно «в поле»—в приграничный посёлок Забайкальск—для сбора
социологическогоматериала.Статьяинтереснаименноподробностями,
описаниемповседневнойреальностиприграничногосотрудничества.По
добныедеталисложнонайтивисследованияхнаданнуютему.

Наконец,третьимнаправлениемвыступаетинтеграцияэмпирическо
гоматериалаизисторииДальнегоВостокасконцепциями,созданными
набазеизучениядругихрегионов.ВэтомрусленаходитсястатьяАлексея
Токарева,посвящённаянепосредственномувзаимодействиюгеографии,
политики и геополитики,—«Географический фактор территориальной
дезинтеграции».Каквлияетгеографиянадезинтеграционныетенденции?
Вспомним,чтотемабезопасностиитерриториальнойцелостности—одна
изключевыхвдальневосточнойполитикеМосквы,авсамомрегионевсё
ещёнеурегулированвопросопринадлежностиКурильскихостровов.По
этомуконцепция,разработаннаяАлексеемТокаревым,имеетперспекти
вурасширенияиуточнениянадальневосточномэмпирическомматериа
ле.Хотелосьбы,чтобыудальневосточныхисториковпоявилосьжелание
вступитьвдискуссию—применитьэтуконцепциюипоказать,каконара
ботает(илиженеработает)вместныхгеографическихусловиях.

Региональнаяистория,будучиценнойсамапосебе,задаётсятемнеме
неединамикойсистемболеевысокогопорядкаиподверженаопосредо
ванномувлияниютакихфакторов,какгеополитическоеположениегосу
дарстваипринадлежащейемупериферийнойтерритории,доминирующая
идеология,административнаямощьцентральнойвласти,уровеньдоступ
ныхЦентруирегионамфинансовыхресурсов.Поэтомувперединасожида
етработапоформулировкеисследовательскойпрограммы,котораяпозво
литпроизвести«стыковку»историиотдельногорегионасисториейдругих
регионовРоссии,атакжепериферийныхтерриторийсоседнихгосударств.
НачалотакойработевнашемИнститутебылоположенонескольколетна
зад,еёрезультатомсталакнига«Этнокультурныеисоциальноэкономи
ческиепроблемыосвоениясмежныхтерриторийСевероВосточнойАзии:
российскийДальнийВосток,СевероВосточныйКитай,о.Хоккайдо(Япо
ния)(XVII—перваяполовинаXXв.)»1,нобольшаячастьпутиостаётсяпока
непройденной.Надеемся,чтоданныйвыпускпокажетзаинтересованным
читателямнаправления,вкоторыхможнодвигатьсядальше.

А.Е.Савченко,канд.ист.наук,зам.директора
Институтаистории,археологиииэтнографии
народовДальнегоВостокаДВОРАН
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