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Статья по­свя­ще­на рас­смот­ре­нию спе­ци­фи­ки об­раза Рос­сии, ко­то­рый 
фор­ми­ро­вал­ся ор­га­на­ми фе­де­раль­ной вла­сти США во вто­рой по­ло­вине 
2010‑х гг. в со­от­вет­ст­вии с по­ли­ти­чес­ки­ми и пар­тий­ны­ми це­ля­ми. Выяв­
ле­но, что пе­ре­лом­ным стал пе­ри­од 2014—2016 гг., ко­гда от­но­ше­ния Рос­
сии с за­пад­ны­ми стра­на­ми ухуд­ши­лись, а кон­так­ты с КНР ин­тен­си­фи­ци­
ро­ва­лись. Демо­кра­ти­чес­кая пар­тия США, по­тер­пев по­ра­же­ние на вы­бо­рах, 
по­пы­та­лась оп­рав­дать его вме­ша­тель­ст­вом  РФ в  про­цесс го­ло­со­ва­ния. 
Дан­ные фак­ты были ис­поль­зо­ва­ны пред­ста­ви­те­ля­ми обе­их ве­ду­щих по­
ли­ти­чес­ких пар­тий для фор­ми­ро­ва­ния вы­год­но­го в кон­тек­сте под­го­тов­ки 
к вы­бо­рам 2020 г. об­раза Рос­сии. Акцен­ти­руя вни­ма­ние на идее рос­сий­ской 
уг­ро­зы, пре­зи­дент Д. Трамп со­дей­ст­во­вал удов­ле­тво­ре­нию ин­те­ре­сов во­
ен­ных. В свою оче­редь, кон­грес­сме­ны и се­на­то­ры от Рес­пуб­ли­кан­ской пар­
тии ис­поль­зо­ва­ли эту идею, что­бы пред­ста­вить Д. Трам­па ис­тин­ным бор­цом 
за сво­бо­ду и пра­ва че­ло­ве­ка, а де­мо­кра­ти­чес­кой оп­по­зи­ции при­дать бо­
лее нега­тив­ный имидж. Если рес­пуб­ли­кан­цы не при­да­ва­ли ис­поль­зуе­мо­му 
об­ра­зу Рос­сии кон­крет­ное гео­гра­фи­чес­кое из­ме­ре­ние, то де­мо­кра­ты чёт­
ко свя­зы­ва­ли его с транс­ат­лан­ти­чес­ки­ми от­но­ше­ния­ми, ак­цен­ти­руя вни­ма­
ние на про­бле­ме Кры­ма. Это было сде­ла­но для того, что­бы со­хра­нить под­
держ­ку пар­тии со сто­ро­ны про­ук­ра­ин­ско­го лоб­би, а так­же пре­дот­вра­тить 
пе­ре­хват ини­циа­тив в об­лас­ти за­щи­ты де­мо­кра­тии и прав че­ло­ве­ка рес­пуб­
ли­кан­ски­ми оп­по­нен­та­ми. Сде­лан вы­вод, что в це­лом спе­ци­фи­ка ис­поль­зо­
ва­ния об­раза Рос­сии сви­де­тель­ст­ву­ет о том, что ли­ния Демо­кра­ти­чес­кой 
пар­тии по‑преж­не­му оп­ре­де­ля­ет­ся ре­ак­цией на со­бы­тия 2014—2016 гг., в то 
вре­мя как рес­пуб­ли­кан­цы упо­ми­на­ют Рос­сию в рам­ках про­ду­ман­ной по­ли­
ти­чес­кой стра­те­гии.
Клю­че­вые сло­ва: США, об­раз Рос­сии, Д. Трамп, кон­гресс, внеш­няя по­ли­
ти­ка, вы­бо­ры.
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The paper is devoted to the image of Russia which was created by the U. S. federal 
government in the second half of 2010s according to political and party goals. 
It  was revealed that the  period between 2014 and 2016 was crucial because 
the relations between Russia and Western countries deteriorated, but contacts 
between Moscow and Beijing intensified. The Democratic party of the United 
States lost the election and tried to justify the defeat by Russian interference. 
During preparation for the 2020 election both leading political parties used these 
facts to form the favourable image of Russia. Emphasizing the image of Russian 
military threat, Donald Trump satisfied interests of the military. In their turn, 
Republican congressmen and senators used the  image of Russia to represent 
D. Trump as a real fighter for freedom and human rights and to create a negative 
image of the Democratic opposition. While the Republicans didn’t geographically 
focus on the image of Russia, the Democrats related it directly to the transatlantic 
relationship with a particular focus on the  issue of Crimea. That was done in 
order to keep the Ukraine lobby support and to prevent recapturing of the demo­
cratic and human rights initiatives by Republican opponents. It is concluded that 
the specific character of the image of Russia testifies that the Democratic party 
line is still determined by the events in 2014—2016 while the Republicans men­
tion Russia in terms of the considered political strategy.
Keywords: United States, the  image of Russia, Donald Trump, the Congress, 
foreign policy, election.

Вслед­ст­вие ис­то­ри­чес­ких пред­по­сы­лок об­раз Рос­сии в США тра­ди­ци­
он­но име­ет евро-атланти­чес­кое из­ме­ре­ние. Азиатско-тихооке­ан­ское 

из­ме­ре­ние было эпи­зо­ди­чес­ким. Во вто­ром слу­чае об­раз СССР как вра­
га ис­поль­зо­вал­ся лишь вре­мя от вре­ме­ни и свя­зы­вал­ся ис­клю­чи­тель­но 
с так­ти­чес­ки­ми ню­ан­са­ми внеш­не­по­ли­ти­чес­кой стра­те­гии [12, p. 183]. Так­
же фе­де­раль­ная власть США упо­ми­на­ла о при­сут­ст­вии Рос­сии на Тихом 
океане, ком­мен­ти­руя круп­ные меж­ду­на­род­ные фо­ру­мы, про­хо­див­шие на 
Даль­нем Вос­то­ке. В по­след­ний раз — в 2012 г., ко­гда Вла­ди­во­сток при­ни­
мал фо­рум АТЭС [1].

Ситуа­ция ста­ла ме­нять­ся с 2014 г. Во‑пер­вых, к это­му вре­ме­ни пред­
ста­ви­те­ли всех вет­вей вла­сти и  обе­их по­ли­ти­чес­ких пар­тий нега­тив­но 
оце­ни­ва­ли по­ли­ти­ку Крем­ля в об­лас­ти прав че­ло­ве­ка, о чём сви­де­тель­
ст­во­ва­ло при­ня­тие «Акта Маг­нитс­ко­го». Во‑вто­рых, ана­ло­гич­ный кон­сен­
сус свя­зан и с нега­тив­ным вос­при­яти­ем Рос­сии в кон­тек­сте её воссоеди­
нения с Кры­мом и ха­рак­те­ра её во­вле­чён­но­сти в кри­зис на Юго-Востоке 
Украи­ны. В‑треть­их, в ус­ло­ви­ях рез­ко­го ухуд­ше­ния от­но­ше­ний с Запа­дом, 
кон­так­ты Моск­вы и Пеки­на, од­но­го из наи­бо­лее влия­тель­ных ми­ро­вых 
ак­то­ров, ин­тен­си­фи­ци­ро­ва­лись. В‑чет­вёр­тых, Демо­кра­ти­чес­кая пар­тия, 
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по­тер­пев по­ра­же­ние на вы­бо­рах 2016 г., пред­при­ня­ла по­пыт­ку оп­рав­дать 
его вме­ша­тель­ст­вом на­шей стра­ны в из­би­ра­тель­ный про­цесс.

В дан­ных ус­ло­ви­ях об­раз Рос­сии стал неотъ­ем­ле­мой ча­стью по­ли­ти­
чес­ко­го язы­ка в Вашинг­тоне. Одно­вре­мен­но сфор­ми­ро­ва­лись пред­по­сыл­
ки для ус­лож­не­ния это­го об­раза, уси­ле­ния его азиатско-тихооке­ан­ско­го 
из­ме­ре­ния вви­ду бо­лее ак­тив­но­го со­труд­ни­че­ст­ва Моск­вы и Пеки­на.

Наме­тив­шей­ся транс­фор­ма­ции во мно­гом спо­соб­ст­ву­ют не толь­ко из­
ме­не­ния в мире, но и стрем­ле­ние Рес­пуб­ли­кан­ской и Демо­кра­ти­чес­кой 
пар­тий ис­поль­зо­вать свои об­ра­зы Рос­сии в по­ли­ти­чес­кой борь­бе, пред­
по­ла­гаю­щей в кон­тек­сте пред­стоя­щих в 2020 г. вы­бо­ров фор­ми­ро­ва­ние 
элек­то­ра­та из групп ин­те­ре­сов. То есть цель экс­плуа­та­ции нуж­ных эле­
мен­тов об­раза со­сто­ит в том, что­бы за­фик­си­ро­вать мак­си­маль­но бла­го­
при­ят­ную струк­ту­ру элек­то­ра­та, ко­то­рая со­хра­нит все свои тра­ди­ци­он­ные 
эле­мен­ты, а так­же — по необ­хо­ди­мо­сти — до­пол­нит­ся за счёт пред­ста­ви­
те­лей нетра­ди­ци­он­ных и ко­леб­лю­щих­ся со­ци­аль­ных сил.

Тихо­оке­ан­ское из­ме­ре­ние об­раза Рос­сии уси­ли­лось по­сле ин­тен­си­
фи­ка­ции её взаи­мо­дей­ст­вий с Кита­ем, азиатско-тихооке­ан­ской дер­жа­вой 
в аме­ри­кан­ском по­ни­ма­нии. В те­че­ние 2013—2016 гг. наи­боль­шую ак­тив­
ность в фор­ми­ро­ва­нии его об­раза сре­ди пред­ста­ви­те­лей фе­де­раль­ных ор­
га­нов вла­сти про­яв­ля­ли во­ен­ные. Их глав­ной целью было вне­дрить в соз­
на­ние по­ли­ти­чес­кой эли­ты мысль о том, что КНР вви­ду рос­та своей мощи 
яв­ля­ет­ся уг­ро­зой для Соеди­нён­ных Шта­тов [9]. В том или ином виде эту 
по­зи­цию во­ен­но­го ве­дом­ст­ва его пред­ста­ви­те­ли и сто­рон­ни­ки оз­ву­чи­ва­
ли на 8 из 12 слу­ша­ний в Кон­грес­се США, со­сто­яв­ших­ся в те­че­ние вто­ро­го 
пре­зи­дент­ско­го сро­ка Б. Оба­мы. Рас­чёт за­клю­чал­ся в том, что че­рез убе­
ж­де­ние мож­но сфор­ми­ро­вать необ­хо­ди­мый об­раз КНР. При по­ло­жи­тель­
ном для них ис­хо­де вы­бо­ров 2016 г. во­ен­ные по­ла­га­ли, что но­вый пре­зи­
дент со­гла­сит­ся с их ви­де­ни­ем Китая.

Ещё до всту­п­ле­ния в пре­зи­дент­скую гон­ку, в 2015 г., Д. Трамп опуб­
ли­ко­вал кни­гу, в ко­то­рой из­ло­жил свой взгляд на по­ло­же­ние в Соеди­нён­
ных Шта­тах и в мире. В ней со­дер­жит­ся важ­ное в этом кон­тек­сте уточ­
не­ние. Соглас­но его точ­ке зре­ния, не толь­ко КНР, но и РФ пред­став­ля­ет 
клю­че­вой дол­го­сроч­ный вы­зов для США [15, p. 45]. Впо­след­ст­вии и Китай, 
и Рос­сия в стра­те­гии на­цио­наль­ной безо­пас­но­сти Соеди­нён­ных Шта­тов 
были обо­зна­че­ны ре­ви­зио­ни­ст­ски­ми дер­жа­ва­ми, под­ры­ваю­щи­ми ми­ро­
вой по­ря­док, вы­год­ный США [11]. Таким об­ра­зом, в нар­ра­ти­ве рес­пуб­ли­
кан­цев про­изош­ло сра­ще­ние об­ра­зов двух уг­роз в еди­ный ком­плекс, ко­
то­рый име­ет как гло­баль­ное, так и ре­гио­наль­ное, азиатско-тихооке­ан­ское, 
из­ме­ре­ние.

В кон­тек­сте пред­вы­бор­ной конъ­юнк­ту­ры даль­ней­шая экс­плуа­та­ция 
об­раза Рос­сии как ре­ви­зио­ни­ст­ско­го го­су­дар­ст­ва, тес­но со­труд­ни­чаю­ще­
го с КНР — клю­че­вой, с точ­ки зре­ния Д. Трам­па, уг­ро­зой, — была вы­год­на 
для дей­ст­вую­ще­го пре­зи­ден­та и Рес­пуб­ли­кан­ской пар­тии по ряду при­чин.

Во‑пер­вых, военно-промышленный ком­плекс, рас­смат­ри­ваю­щий КНР 
в ка­че­ст­ве уг­ро­зы с 2011 г., — тра­ди­ци­он­ная пред­вы­бор­ная опо­ра рес­пуб­
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ли­кан­цев. Раз­ви­вать об­раз «ки­тай­ской уг­ро­зы» с ис­поль­зо­ва­ни­ем до­пол­
ни­тель­ных эле­мен­тов вы­год­но, по­сколь­ку это по­зво­ля­ет до­бить­ся рос­та 
обо­рон­ных ас­сиг­но­ва­ний, а зна­чит — под­держ­ки тра­ди­ци­он­но­го элек­то­
ра­та со сто­ро­ны пре­зи­ден­та и пар­тии.

Во‑вто­рых, ис­поль­зо­ва­ние об­раза «рос­сий­ской уг­ро­зы» в дан­ном кон­
тек­сте обес­пе­чи­ва­ет ряд пре­иму­ществ. С од­ной сто­ро­ны, по­сле вос­со­еди­
не­ния Кры­ма с Россией и кри­зи­са на Юго-Востоке Украи­ны в США на­
блю­да­ет­ся ус­той­чи­вый об­ще­ст­вен­ный кон­сен­сус по вос­при­ятию РФ как 
уг­ро­зы. С дру­гой — де­мо­кра­ты, вы­сту­паю­щие про­тив рос­та во­ен­ных рас­
хо­дов при иной ар­гу­мен­та­ции, при­дер­жи­ва­ют­ся мне­ния, что Рос­сия уг­ро­
жа­ет Соеди­нён­ным Шта­там.

Таким об­ра­зом, в  кон­тек­сте жё­ст­кой меж­пар­тий­ной борь­бы об­раз 
«рос­сий­ской уг­ро­зы» для Д. Трам­па ос­та­вал­ся наи­бо­лее вер­ным сред­ст­
вом, что­бы обес­пе­чить рост во­ен­ных рас­хо­дов, про­де­мон­ст­ри­ро­вать сво­
ему элек­то­ра­ту под­держ­ку не на сло­вах, а на деле. При этом для дос­ти­же­
ния прак­ти­чес­ко­го ре­зуль­та­та на уровне соз­на­ния про­изош­ла на­ме­рен­ная 
транс­фор­ма­ция об­ра­зов вос­при­ятия «уг­роз»: ком­плекс уг­роз, ис­хо­дя­щих 
от двух ре­ви­зио­ни­ст­ских го­су­дарств, был за­ме­нён на об­раз, наи­бо­лее вы­
год­ный с по­зи­ций конъ­юнк­ту­ры.

Это под­твер­жда­ет­ся тем, как в 2019 г. чле­ны Пала­ты пред­ста­ви­те­лей 
от Рес­пуб­ли­кан­ской пар­тии ис­поль­зо­ва­ли об­раз Рос­сии. Во‑пер­вых, они 
под­дер­жи­ва­ли пра­ви­тель­ст­во в пе­ре­хва­те те­зи­са де­мо­кра­тов о её вме­ша­
тель­ст­ве в вы­бо­ры. Высту­пая с ини­циа­ти­вой, об­ра­щён­ной к по­ли­ти­чес­
ким оп­по­нен­там, М. Гаец при­звал ра­бо­тать в духе двух­пар­тий­но­сти, что­бы 
быть уве­рен­ны­ми в го­тов­но­сти не до­пус­тить влия­ния РФ на аме­ри­кан­ские 
вы­бо­ры [3, p. H3799—H3800].

Более ре­ши­тель­ной ста­ла по­пыт­ка П. Оль­со­на. Он, опи­ра­ясь на по­ло­же­
ния док­ла­да Р. Мюл­ле­ра о рос­сий­ской ата­ке на ком­пь­ю­те­ры Нацио­наль­но­
го коми­те­та Демо­кра­ти­чес­кой пар­тии [14, p. 97], всю вину за вме­ша­тель­ст­
во Моск­вы в вы­бо­ры 2016 г. воз­ло­жил на де­мо­кра­тов [4, p. H4018—H4019].

Во‑вто­рых, рес­пуб­ли­кан­ские кон­грес­сме­ны и се­на­то­ры два­ж­ды по­зи­
цио­ни­ро­ва­ли себя сто­рон­ни­ка­ми за­щи­ты прав че­ло­ве­ка, ис­поль­зуя соз­да­
ние нега­тив­ного об­раза Рос­сии. В пер­вом слу­чае они при­зы­ва­ли рос­сий­
ское пра­ви­тель­ст­во ос­во­бо­дить П. Уила­на, со­блю­сти его пра­ва, об­ра­ща­лись 
к гос­сек­ре­та­рю с прось­бой о со­дей­ст­вии про­зрач­но­му су­деб­но­му про­цес­
су над за­дер­жан­ным, вы­ра­жа­ли под­держ­ку его семье [6, p. H8362—H8363]. 
Во вто­ром слу­чае Кремль при­зы­ва­ли обес­пе­чить про­зрач­ное рас­сле­до­
ва­ние убий­ст­ва Б. Нем­цо­ва, так­же кон­грес­сме­ны и  се­на­то­ры  США об­
ра­ща­лись к аме­ри­кан­ским вла­стям, что­бы те про­ве­ли в этом кон­тек­сте 
рас­сле­до­ва­ние в от­но­ше­нии Р. Кады­ро­ва на пред­мет на­ру­ше­ния им пер­
со­наль­ных санк­ций, вве­дён­ных  США, и  при на­ли­чии под­твер­ждаю­щих 
фак­тов ис­поль­зо­ва­ли в  его от­но­ше­нии по­ло­же­ния «Акта Маг­нитс­ко­го» 
[5, p. S3294—S3295].

В‑треть­их, кон­грес­смен Д. Ла‑Маль­фа по­сле при­ня­тия по ини­циа­ти­
ве Демо­кра­ти­чес­кой фрак­ции ре­зо­лю­ции, бло­ки­рую­щей воз­вра­ще­ние 
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Рос­сии в «Боль­шую се­мёр­ку», вы­сту­пил с речью «Под­дер­жать Украи­ну 
и про­ти­во­сто­ять рус­ско­му мед­ве­дю», в ко­то­рой под­черк­нул, что в этом 
во­про­се Д. Трамп по­шёл даль­ше Б. Оба­мы: санк­ции в от­но­ше­нии РФ уси­
ле­ны, ле­таль­ное ору­жие ста­ло по­став­лять­ся на Украи­ну [13, p. H9211].

В кон­тек­сте меж­пар­тий­ной борь­бы и пред­вы­бор­ной конъ­юнк­ту­ры эти 
шаги рес­пуб­ли­кан­ских де­пу­та­тов сви­де­тель­ст­во­ва­ли о стрем­ле­нии за­щи­
тить доб­рое имя пре­зи­ден­та и пар­тии, пе­ре­хва­тить тра­ди­ци­он­ную де­мо­
кра­ти­чес­кую по­ве­ст­ку в об­лас­ти прав че­ло­ве­ка, под­кре­пить её те­зи­са­ми 
и взгля­да­ми, ко­то­рые раз­де­ля­ют сто­рон­ни­ки обе­их пар­тий. Так­же они ис­
поль­зо­ва­ли рас­про­стра­нён­ные в аме­ри­кан­ском соз­на­нии сим­во­ли­чес­кие 
об­ра­зы «рос­сий­ской уг­ро­зы», что­бы вы­све­тить свою по­зи­цию как силь­
ную и пре­под­не­сти уси­лия де­мо­кра­тов как недос­та­точ­ные. В це­лом та­кой 
под­ход рес­пуб­ли­кан­ских чле­нов Кон­грес­са к ис­поль­зо­ва­нию об­раза Рос­
сии про­дик­то­ван целью со­хра­нить под­держ­ку тра­ди­ци­он­но­го элек­то­ра­
та и на­де­ж­дой по­лу­чить до­пол­ни­тель­ную под­держ­ку на вы­бо­рах 2020 г. 
за счёт групп об­ще­ст­ва, ори­ен­ти­рую­щих­ся на Демо­кра­ти­чес­кую пар­тию. 
Нако­нец, в ус­ло­ви­ях ис­поль­зо­ва­ния об­раза «рос­сий­ской уг­ро­зы» (к на­
стоя­ще­му мо­мен­ту неотъ­ем­ле­мо­го эле­мен­та ми­ро­вос­прия­тия де­мо­кра­
тов) и при­зы­ва к двух­пар­тий­но­му со­труд­ни­че­ст­ву в про­ти­во­стоя­нии ей, 
им было труд­но не под­дер­жать про­ект бюд­же­та США, пре­ду­смат­ри­вав­
ший рост во­ен­ных ас­сиг­но­ва­ний.

В свою оче­редь де­мо­кра­ты ис­поль­зо­ва­ли об­раз Рос­сии в  сле­дую­
щих кон­тек­стах: она два­ж­ды упо­ми­на­лась ими при об­су­ж­де­нии вос­со­
еди­не­ния Кры­ма с  Россией и  кри­зи­са на Украине [7,  p. H2660—H2662; 
8, p. H9197 — H9198]. Они, ве­ро­ят­нее все­го, были ори­ен­ти­ро­ва­ны, в пер­вую 
оче­редь, на про­ук­ра­ин­ское лоб­би, а так­же пре­сле­до­ва­ли цель ис­поль­зо­
вать при­выч­ные для де­мо­кра­тов об­ра­зы «рос­сий­ской уг­ро­зы», раз­де­ляе­
мые боль­шин­ст­вом аме­ри­кан­ско­го на­се­ле­ния.

Кон­грес­смен Р. Криш­на­мур­ти сде­лал ак­цент на том, что­бы со­хранить 
во­прос о вме­ша­тель­ст­ве Рос­сии в вы­бо­ры и под­ры­ве де­мо­кра­тии в ка­че­
ст­ве пре­ро­га­ти­вы Демо­кра­ти­чес­кой пар­тии, не до­пус­тить его «пе­ре­хват» 
рес­пуб­ли­кан­ски­ми оп­по­нен­та­ми. С этой целью он пред­ло­жил за­ко­но­про­
ект, на­прав­лен­ный на сдер­жи­ва­ние раз­ве­ды­ва­тель­ной ак­тив­но­сти  РФ, 
в том чис­ле в ки­бер­про­стран­ст­ве, ко­то­рая, по его мне­нию, за­клю­ча­лась 
не  толь­ко во вме­ша­тель­ст­ве в  вы­бо­ры в  США и  со­юз­ных им стра­нах, 
но и в уг­ро­зе де­мо­кра­ти­чес­ким ин­сти­ту­там го­су­дарств, вхо­дя­щих в НАТО 
[10, p. H2664—H2665].

Так­же пред­ста­ви­те­ли Демо­кра­ти­чес­кой пар­тии ис­поль­зо­ва­ли об­раз 
Рос­сии для кри­ти­ки Д. Трам­па. Так, в ян­ва­ре 2019 г. они рас­кри­ти­ко­ва­
ли на­ме­ре­ния пре­зи­ден­та ос­ла­бить от­дель­ные санк­ции в от­но­ше­нии РФ. 
По их мне­нию, в слу­чае одоб­ре­ния этой ини­циа­ти­вы США про­де­мон­ст­ри­
ро­ва­ли бы В. В. Пути­ну, что он спо­со­бен ма­ни­пу­ли­ро­вать Соеди­нён­ны­ми 
Шта­та­ми и Д. Трам­пом [2, p. S235—S236].

Соот­вет­ст­вен­но, об­ра­зы Рос­сии, ко­то­рые ис­поль­зо­ва­ли де­мо­кра­ты, с их 
точ­ки зре­ния, долж­ны были по­зво­лить ук­ре­пить по­зи­ции сре­ди тради­цион­
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но­го де­мо­кра­ти­чес­ко­го элек­то­ра­та, час­тич­но пе­ре­хва­тить под­держ­ку рес­
пуб­ли­кан­ско­го элек­то­ра­та (с по­мо­щью об­ра­зов, ко­то­рые ха­рак­тер­ны для 
боль­шин­ст­ва об­ще­ст­ва), а  так­же ос­ла­бить по­зи­ции оп­по­нен­тов за  счёт 
соеди­не­ния нега­тив­но­го об­раза Рос­сии и пря­мой кри­ти­ки Д. Трам­па.

В це­лом ха­рак­тер меж­пар­тий­ной борь­бы в кон­грес­се по­ка­зы­ва­ет, что 
обе пар­тии ис­поль­зо­ва­ли нега­тив­ный об­раз РФ для «пе­ре­хва­та» по­ве­ст­ки 
оп­по­нен­та и при­свое­ния её себе, для кри­ти­ки, в том чис­ле пер­со­наль­ной, 
в от­но­ше­нии дру­гой пар­тии и её пред­ста­ви­те­лей, для со­хра­не­ния пар­тий­
но­го при­ори­те­та в ис­поль­зо­ва­нии от­дель­ных тем в по­ли­ти­чес­кой по­ве­ст­ке.

Несмот­ря на то, что в кон­тек­сте пред­стоя­щей пред­вы­бор­ной борь­бы 
мо­ти­вы ис­поль­зо­ва­ния об­раза «рос­сий­ской уг­ро­зы» и рес­пуб­ли­кан­ца­ми, 
и де­мо­кра­та­ми оди­на­ко­вы, осо­бен­но­сти его упот­реб­ле­ния по­зво­ля­ют го­
во­рить о мес­те об­раза Рос­сии в пред­вы­бор­ной стра­те­гии и так­ти­ке обе­
их пар­тий.

Его ис­поль­зо­ва­ние пред­ста­ви­те­ля­ми Демо­кра­ти­чес­кой пар­тии про­дол­
жа­ет но­сить ре­ак­тив­ный ха­рак­тер. Со вре­ме­ни ре­ак­ции де­мо­кра­ти­чес­ко­
го пра­ви­тель­ст­ва на вос­со­еди­не­ние Кры­ма с РФ ме­ха­низм ин­тер­пре­та­ции 
рос­сий­ско­го об­раза не  из­ме­нил­ся: он ос­тал­ся за­ви­си­мым от  вос­при­
ятия стра­ны в мо­мент по­сле её дей­ст­ви­тель­ных ша­гов на меж­ду­на­род­
ной арене или при­пи­сы­вае­мых ей дей­ст­вий, ко­то­рые от­но­сят­ся к пе­рио­
ду 2014—2016 гг.

Осо­бен­но­сти об­раза Рос­сии, на ко­то­рых де­ла­ют ак­цент де­мо­кра­ты, 
сви­де­тель­ст­ву­ют, что они твёр­до при­вер­же­ны идее ис­поль­зо­вать его ат­
лан­ти­чес­кое из­ме­ре­ние и свя­зан­ные с ним эле­мен­ты. Это по­зво­ля­ет сде­
лать вы­вод, что в ходе пред­вы­бор­ной кам­па­нии де­мо­кра­ты на­ме­ре­ны ори­
ен­ти­ро­вать­ся на под­держ­ку пра­во­за­щит­ных и иных ли­бе­раль­ных групп, 
пла­ни­ру­ют скре­пить сфор­ми­ро­вав­шую­ся в ходе вы­бо­ров 2016 г. вре­мен­
ную «ан­ти­трам­пов­скую» коа­ли­цию сво­его элек­то­ра­та.

В от­ли­чие от сво­их оп­по­нен­тов Д. Трамп и Рес­пуб­ли­кан­ская пар­тия ис­
поль­зу­ют об­раз Рос­сии в рам­ках про­ду­ман­ной пред­вы­бор­ной стра­те­гии 
и так­ти­ки, что­бы мак­си­маль­но ук­ре­пить по­зи­ции во влия­тель­ной сре­де 
военно-промышлен­но­го ком­плек­са. Све­де­ние «ки­тай­ской» и «рос­сий­ской» 
уг­ро­зы в еди­ный ком­плекс пред­став­ле­ний с по­сле­дую­щей конъ­юнк­тур­
ной его за­ме­ной ис­клю­чи­тель­но об­ра­зом «рос­сий­ской уг­ро­зы» по­зво­ли­
ли до­бить­ся зна­чи­тель­но­го рос­та обо­рон­но­го бюд­же­та, а зна­чит — за­фик­
си­ро­вать мак­си­маль­но бла­го­при­ят­ную струк­ту­ру пар­тий­но­го элек­то­ра­та.

Вви­ду того, что во­ен­ное лоб­би из­на­чаль­но го­во­ри­ло о «ки­тай­ской угро­
зе» как о ти­хо­оке­ан­ской, при­со­во­ку­п­ле­ние к ней «рос­сий­ской уг­ро­зы» сви­
де­тель­ст­ву­ет, что сре­ди рес­пуб­ли­кан­цев и их сто­рон­ни­ков про­ис­хо­дит де­
фор­ма­ция тра­ди­ци­он­но­го об­раза Рос­сии. Если пре­ж­де он имел толь­ко 
евро-атланти­чес­кое из­ме­ре­ние, то те­перь при­об­рёл и азиатско-тихооке­
ан­ские, и ки­тай­ские от­тен­ки.

Ины­ми сло­ва­ми, в чис­ле про­чих фак­то­ров внут­ри­по­ли­ти­чес­кая и элек­
то­раль­ная конъ­юнк­ту­ра влия­ют на транс­фор­ма­цию об­раза Рос­сии, ис­
поль­зуе­мо­го пред­ста­ви­те­ля­ми аме­ри­кан­ской фе­де­раль­ной вла­сти.

Образ России в предвыборных стратегиях американских политиков
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