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В статье рас­смат­ри­ва­ет­ся ор­га­ни­за­ция им­пор­то­за­ме­ще­ния в  снаб­же­нии 
солью Даль­не­го Вос­то­ка СССР в 1920‑е гг. че­рез го­су­дар­ствен­ные и ко­опе­
ра­тив­ные ор­га­ни­за­ции — со­ля­ной син­ди­кат, Даль­го­сторг и Даль­цен­тро­со­
юз. После ус­та­нов­ле­ния со­вет­ской вла­сти на Даль­нем Вос­то­ке в об­лас­ти 
раз­ви­тия внеш­ней тор­гов­ли ак­туа­ли­зи­ро­ва­лась за­да­ча сни­зить за­ви­си­
мость от им­пор­та, тем са­мым соз­дав воз­мож­но­сти для реа­ли­за­ции то­ва­ров 
оте­че­ствен­ной про­мыш­лен­но­сти на внут­рен­нем рын­ке. В ус­ло­ви­ях вы­со­
кой по­треб­но­сти ре­гио­на в по­ва­рен­ной соли как про­дук­те пер­вой необ­хо­
ди­мо­сти и сырье для ры­бо­про­мыш­лен­но­сти про­во­ди­лась по­ли­ти­ка по за­
ме­ще­нию ино­стран­ной соли со­вет­ской. Опре­де­лён­ное вни­ма­ние уде­ля­лось 
ис­сле­до­ва­нию воз­мож­но­стей снаб­же­ния ме­ст­но­го на­се­ле­ния солью по­сред­
ством раз­ви­тия со­ле­до­бы­чи на Даль­нем Вос­то­ке. По ини­циа­ти­ве ор­га­нов 
вла­сти были про­ве­де­ны ис­сле­до­ва­ния прак­ти­ко­вав­ших­ся кус­та­ря­ми спо­
со­бов до­бы­чи соли из мор­ской воды с целью их тех­но­ло­ги­чес­ко­го улуч­ше­
ния. Про­ект на­ра­щи­ва­ния вво­за вы­со­ко­ка­че­ствен­ной соли с Иркут­ско­го со­
ля­но­го за­во­да для обес­пе­че­ния При­мор­ской гу­бер­нии не был реа­ли­зо­ван 
из‑за вы­со­кой стои­мо­сти его про­дук­ции. Пра­ви­тель­ство при­зна­ло наи­бо­
лее пер­спек­тив­ным снаб­же­ние ре­гио­на солью мор­ским пу­тём с юга СССР. 
В 1923—1926 гг. лишь часть необ­хо­ди­мо­го ко­ли­че­ства соли дос­тав­ля­лась 
из‑за гра­ни­цы. К 1927 г. по­став­ки им­порт­ной про­дук­ции для на­се­ле­ния были 
пре­кра­ще­ны, но за­ви­си­мость рыб­ной про­мыш­лен­но­сти от вво­за ино­стран­
ной соли со­хра­ни­лась, осо­бен­но в Охотско-Камчатском про­мы­сло­вом рай­
оне: син­ди­ка­ту не уда­лось ос­та­но­вить им­порт для япон­ской ры­бо­про­мыш­
лен­но­сти в со­вет­ских во­дах. Пол­но­го за­вое­ва­ния даль­не­во­сточ­но­го рын­ка 
со­вет­ской солью не про­изош­ло.
Ключевые слова: Даль­ний Вос­ток, соль, со­ле­до­бы­ча, со­ля­ной син­ди­кат, 
снаб­же­ние, тор­гов­ля, им­пор­то­за­ме­ще­ние.
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The paper deals with the  import substitution of salt supply in the Far East of 
the USSR in the 1920s through state and cooperative organizations — the salt syn­
dicate, Dalgostorg and Daltsentrosoyuz. After the establishment of Soviet power 
in the Far East, the development of foreign trade demanded to reduce the depen­
dence from import and to create possibilities for realization of domestic industry 
products in the domestic market. Due to the fact that salt as an essential product 
and a  raw material for fishing industry was in high demand, the  government 
pursued the policy on substituting foreign salt by domestic salt. Special attention 
was paid to salt supply by means of salt extraction in the Far East. The authorities 
initiated the studies of salt extraction from sea water by domestic industry in 
order to improve it technologically. The project of high-quality salt delivery from 
the Irkutsk salt plant was not implemented because of the high cost of its products. 
The government found the most promising way to supply the region with salt by 
sea from the south of the USSR. In 1923—1926, some of the necessary amount of 
salt was imported. By 1927, the import of salt for the population had stopped, but 
the dependence of the fishing industry on foreign salt import remained, especially 
in the Okhotsk-Kamchatka fishing district. The syndicate did not manage to stop 
the import of salt for Japanese fishing industry in Soviet waters. The complete 
market penetration of the Far East by Soviet salt did not happen.
Keywords: Far East, salt, salt extraction, salt syndicate, supply, trade, import 
substitution.

В на­стоя­щее вре­мя рос­сий­ская эко­но­ми­ка функ­цио­ни­ру­ет в  слож­ных 
ус­ло­ви­ях, под «прес­сом» санк­ций, по­это­му во­про­сы обес­пе­че­ния эко­

но­ми­чес­кой безо­пас­но­сти стра­ны вы­хо­дят на пер­вый план. Изу­че­ние ис­
то­ри­чес­ко­го опы­та по­ли­ти­ки им­пор­то­за­ме­ще­ния, про­во­див­шей­ся в це­
лях за­щи­ты внут­рен­не­го рын­ка, вы­зы­ва­ет осо­бый ин­те­рес. Иссле­до­ва­ние 
го­су­дар­ствен­ных ме­ха­низ­мов снаб­же­ния на­се­ле­ния и про­мыш­лен­но­сти 
Даль­не­во­сточ­но­го ре­гио­на необ­хо­ди­мы­ми то­ва­ра­ми и сырь­ём, осо­бен­но 
в слож­ной внеш­не­по­ли­ти­чес­кой об­ста­нов­ке 1920‑х гг., так­же до сих пор 
не ут­ра­ти­ло своей прак­ти­чес­кой цен­но­сти.

Вопро­сы снаб­же­ния солью Даль­не­го Вос­то­ка рас­смат­ри­ва­лись ис­сле­до­
ва­те­ля­ми в 1920‑х гг., ко­гда про­ис­хо­ди­ло на­ла­жи­ва­ние эко­но­ми­чес­ких свя­
зей ре­гио­на с цен­траль­ны­ми рай­она­ми стра­ны, осу­ще­ств­ля­лось вос­ста­нов­
ле­ние на­род­но­го хо­зяй­ства, на по­ве­ст­ке дня стоя­ли во­про­сы пла­ни­ро­ва­ния 
про­мыш­лен­но­го раз­ви­тия, изу­ча­лись пер­спек­ти­вы со­ля­ной и рыб­ной про­
мыш­лен­но­сти, вклю­че­ния Даль­не­во­сточ­ной об­лас­ти в об­ще­со­юз­ный ры­
нок [11; 12; 13; 1; 2; 9]. В даль­ней­шем тема снаб­же­ния ре­гио­на солью за­тра­
ги­ва­лась лишь кос­вен­но — в кон­тек­сте дея­тель­но­сти со­вет­ско­го тор­го­во­го 
фло­та [3], на се­го­дняш­ний день дан­ная про­бле­ма ос­та­ёт­ся ма­ло­изу­чен­ной.

О.А. Устюгова
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После ус­та­нов­ле­ния со­вет­ской вла­сти на Даль­нем Вос­то­ке глав­ной за­
да­чей тор­го­вой по­ли­ти­ки, про­во­ди­мой цен­траль­ной и ме­ст­ной вла­стью 
в це­лях дос­ти­же­ния ак­тив­но­го тор­го­во­го ба­лан­са, яв­ля­лось свёр­ты­ва­ние 
по­тре­би­тель­ско­го им­пор­та и пре­вра­ще­ние ре­гио­на в ры­нок сбы­та оте­че­
ствен­ных то­ва­ров. 16 ян­ва­ря 1923 г. Даль­рев­ком ввёл на Даль­нем Вос­то­ке 
ре­жим мо­но­по­лии внеш­ней тор­гов­ли. В Чите, Бла­го­ве­щен­ске и Вла­ди­во­
сто­ке были от­кры­ты бюро ли­цен­зий, осу­ще­ств­ляв­шие кон­троль над вво­
зом и вы­во­зом то­ва­ров [8, с. 143, 284—285].

Даль­не­во­сточ­ное управ­ле­ние Нар­комв­неш­тор­га (Дальв­неш­торг) про­
во­ди­ло жё­ст­кую ли­цен­зи­он­ную по­ли­ти­ку: го­су­дар­ствен­ные ор­га­ни­за­
ции, ко­опе­ра­ция и даже ча­ст­ные фир­мы не мог­ли вво­зить из‑за гра­ни­
цы то­ва­ры, ко­то­рые в дос­та­точ­ном ко­ли­че­стве про­из­во­ди­лись в пре­де­лах 
РСФСР (ке­ро­син, сма­зоч­ные мас­ла, ма­ну­фак­ту­ра, та­бак, ко­же­вен­ные из­
де­лия, же­ле­зо и соль) [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 8. Л. 33]. До ус­та­нов­ле­
ния со­вет­ской вла­сти Даль­ний Вос­ток снаб­жал­ся солью, при­во­зив­шей­ся 
из‑за гра­ни­цы. 28 де­каб­ря 1922 г. Даль­не­во­сточ­ное эко­но­ми­чес­кое со­ве­
ща­ние (Даль­э­ко­со) по­ста­но­ви­ло при­сту­пить к немед­лен­ной реа­ли­за­ции 
ско­пив­ших­ся на Вла­ди­во­сток­ской та­можне со вре­ме­ни ин­тер­вен­ции гру­
зов, в том чис­ле по­ва­рен­ной соли в ко­ли­че­стве 52 тыс. пу­дов че­рез Гос­
торг (Госу­дар­ствен­ная экспортно-импортная кон­то­ра при Нар­комв­неш­
тор­ге) и Цен­тро­со­юз (Все­рос­сий­ский цен­траль­ный союз по­тре­би­тель­ских 
об­ществ) [РГИА ДВ. Ф. Р‑2478. Оп. 1. Д. 3. Л. 5, 44]. Недос­таю­щее ко­ли­че­
ство соли при­шлось вво­зить из‑за гра­ни­цы: в 1922 г. в порт Вла­ди­во­сток 
было дос­тав­ле­но бо­лее 220 тыс. пу­дов [12, с. 40].

В Совет­ской Рос­сии на­блю­де­ние за свое­вре­мен­ным и дос­та­точ­ным 
снаб­же­ни­ем солью на­се­ле­ния и про­мыш­лен­но­сти осу­ще­ств­лял соз­дан­
ный в мар­те 1922 г. Все­со­юз­ный го­су­дар­ствен­ный син­ди­кат «Соль» (со­ле­
син­ди­кат), тор­го­вая дея­тель­ность ко­то­ро­го осу­ще­ств­ля­лась че­рез рай­он­
ные кон­то­ры. В за­да­чи син­ди­ка­та вхо­ди­ло ре­гу­ли­ро­ва­ние про­из­вод­ства 
и  рас­пре­де­ле­ния рай­онов сбы­та меж­ду вхо­див­ши­ми в  него тре­ста­ми 
[15, с. 175, 178]. На Даль­ний Вос­ток свою про­дук­цию по­став­ля­ли пре­иму­
ще­ствен­но Крым­ский, а так­же Бах­мут­ский и Сла­вян­ский тре­сты [11, с. 62].

В 1923 г. Дальв­неш­тор­гом были при­ня­ты все меры, что­бы снаб­дить 
Амур­скую и При­мор­скую гу­бер­нии крым­ской солью. Общая по­треб­ность 
Даль­не­го Вос­то­ка в  этом про­дук­те со­став­ля­ла 2 737 500  пу­дов, в  том 
чис­ле для на­се­ле­ния — 1 032 500  пу­дов, для ры­бо­про­мыш­лен­но­сти — 
1 705 000 пу­дов (для Аму­ра — 780 тыс. пу­дов, для Кам­чат­ки — 800 тыс. пу­
дов, для Вла­ди­во­сток­ско­го рай­она — 125 тыс. пу­дов). Допол­ни­тель­но для 
япон­ских рыб­ных про­мы­слов вво­зи­лось до 2 млн пу­дов [12, с. 39—40]. Дос­
тав­ка со­вет­ских то­ва­ров боль­шим ка­бо­та­жем су­да­ми Доб­ро­воль­но­го фло­
та не осу­ще­ств­ля­лась. Не имея в сво­ём рас­по­ря­же­нии ни па­ро­хо­дов, ни 
средств, Дальв­неш­торг был вы­ну­ж­ден до­го­ва­ри­вать­ся с ча­ст­ным ка­пи­та­
лом, го­то­вым суб­си­ди­ро­вать опе­ра­цию ка­бо­таж­но­го пла­ва­ния, а рас­пре­
де­ле­ние соли сре­ди на­се­ле­ния пе­ре­дать го­су­дар­ствен­ным и ко­опе­ра­тив­
ным ор­га­ни­за­ци­ям [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 8. Л. 10, 42—43], пре­ж­де 
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все­го Даль­го­стор­гу и Даль­цен­тро­сою­зу. В 1923 г. яв­ствен­но ощу­ща­лась 
нехват­ка соли для на­се­ле­ния и ры­бо­про­мыш­лен­но­сти: ста­рые за­па­сы за­
кон­чи­лись, а при­воз но­вых за­дер­жи­вал­ся. В раз­гар ры­бо­лов­но­го се­зо­на 
в  ни­зовь­ях Аму­ра на­се­ле­ние не  смог­ло ис­поль­зо­вать все воз­мож­но­сти 
про­мыс­ла из‑за нехват­ки бо­чек, сна­стей и соли [РГИА ДВ. Ф. Р‑217. Оп. 1. 
Д. 6. Л. 100—101; Д. 17. Л. 146]: пой­ман­ную рыбу нечем было за­со­лить, и она 
про­да­ва­лась за бес­це­нок [9, с. 8]. Цена на соль воз­рос­ла до 1 руб. 40 коп. — 
1 руб. 50 коп. за пуд. В этих ус­ло­ви­ях воз­ро­ди­лась её кус­тар­ная до­бы­ча из 
мор­ской воды, прак­ти­ко­вав­шая­ся в При­морье с до­ре­во­лю­ци­он­ных вре­мён 
ки­тай­ца­ми и ко­рей­ца­ми [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 11. Л. 41; Ф. Р‑217. 
Оп. 1. Д. 16. Л. 49]. В 1923 г. вбли­зи Вла­ди­во­сто­ка поя­ви­лось и рус­ское кус­
тар­ное со­ле­ва­ре­ние  [12,  с. 42]. В  Даль­не­во­сточ­ной об­лас­ти в  1922/23 г. 
было до­бы­то 246 т соли, а че­рез год — 466 т [5, с. 662]. Мет­ри­чес­кая тон­на 
при­рав­ни­ва­лась к 61,05 пуда [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 1. Л. 72].

Дальв­неш­торг, ожи­дая при­бы­тия крым­ской соли, не до­пус­кал вво­за 
ино­стран­ной для на­се­ле­ния, а для снаб­же­ния ры­ба­лок до­го­во­рил­ся о дос­
тав­ке до 1  млн  пу­дов порт-саидской соли в  кре­дит, но ве­де­ние за­тяж­
ной и про­ти­во­ре­чи­вой пе­ре­пис­ки с со­ле­син­ди­ка­том вы­ну­ди­ло его про­
пус­тить сро­ки и от­ка­зать­ся от за­куп­ки, а что­бы не со­рвать ры­бо­лов­ный 
се­зон, при­шлось раз­ре­шить ры­бо­про­мыш­лен­ни­кам за­ку­пать ино­стран­
ную соль в Япо­нии. Даль­не­во­сточ­ное от­де­ле­ние Гос­тор­га (Даль­го­сторг) до 
при­бы­тия крым­ской соли пред­по­ла­га­ло вы­пи­сать до 500 тыс. пу­дов порт-
саидской по 42 коп. за пуд, но в ито­ге за­ку­пи­ло в Китае 125 тыс. пу­дов 
по 43 коп., из ко­то­рых 60 тыс. про­да­ло Губ­сою­зу для ме­ст­ных нужд по 
50 коп. за пуд, а ос­таль­ное ко­ли­че­ство от­пра­ви­ло в Нико­ла­евск‑на‑Аму­
ре для рыб­ных про­мы­слов [РГИА  ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 8. Л. 42—43; 
Д. 11, Л. 41,  242]. В  июле  1923 г. круп­ная ки­тай­ская соль, ко­то­рая ус­ту­
па­ла рус­ской в  ка­че­стве, про­да­ва­лась по 70—80 коп. за  пуд без ак­ци­за 
и по 1 руб. 25 коп. с ак­ци­зом [9, с. 8].

Летом 1923 г. Чер­но­мор­ско­му управ­ле­нию Гос­торг­фло­та уда­лось во­
зоб­но­вить даль­ний ка­бо­таж: 22 июля на па­ро­хо­де «Декаб­рист» во Вла­ди­
во­сток из Евпа­то­рии син­ди­ка­том было дос­тав­ле­но 9000 т [3, с. 250—251] 
(560 тыс. пуд.) крым­ской соли по цене 72 коп. за пуд, ко­то­рую рас­счи­ты­вал 
реа­ли­зо­вать Даль­го­сторг. Посколь­ку срок дос­тав­ки про­дук­та для за­сол­
ки рыбы был про­пу­щен, неболь­шую часть этой соли ис­поль­зо­ва­ли на ры­
бал­ках в устье Аму­ра, а ос­тав­ше­еся ко­ли­че­ство было вы­пу­ще­но на внут­
рен­ний ры­нок [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 11. Л. 75—76; Д. 8. Л. 42—43].

По дан­ным Вла­ди­во­сток­ской кон­то­ры Даль­го­стор­га, в 1923 г. из тре­
бо­вав­ших­ся толь­ко для При­морья 2,1—2,2  млн  пу­дов соли (на  ну­ж­ды 
ры­бо­про­мыш­лен­но­сти — 1,7  млн  пу­дов, на­се­ле­ния — 400—500 тыс. пу­
дов) со­ле­син­ди­ка­том было вве­зе­но 550 тыс. пу­дов из юж­ных пор­тов и до 
100 тыс. пу­дов по же­лез­ной до­ро­ге, т. е. При­мор­ская гу­бер­ния была снаб­
же­на со­вет­ской солью все­го лишь на 32,5% [РГИА  ДВ. Ф. Р‑217. Оп. 1. 
Д. 16. Л. 49; Д. 22. Л. 34]. Ввоз по­ва­рен­ной соли из‑за гра­ни­цы со­ста­вил 
626 249 пу­дов [14, с. 114]. По ито­гам 1923 г. Дальв­неш­тор­гом было при­ня­то 
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ре­ше­ние на бу­ду­щий се­зон «… за­бла­го­вре­мен­но оза­бо­тить­ся снаб­же­ни­ем 
ры­бо­про­мыш­лен­но­сти рус­ской солью, стои­мость ка­ко­вой хотя и вы­со­кая, 
но при ор­га­ни­зо­ван­ном рас­пре­де­ле­нии сбыт най­дёт» [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. 
Оп. 1. Д. 8. Л. 42—43].

Снаб­же­ние ры­бо­про­мыш­лен­но­сти в 1923/24 хо­зяй­ствен­ном году (1 ок­
тяб­ря 1923 г. — 30 сен­тяб­ря 1924 г.) про­из­во­ди­лось Даль­цен­тро­сою­зом, 
ко­то­рым было за­ве­зе­но в Даль­не­во­сточ­ную об­ласть око­ло 2,2 млн пу­дов 
соли: за удов­ле­тво­ре­ни­ем го­до­вой по­треб­но­сти про­мы­слов ос­та­ток в раз­
ме­ре око­ло 420 тыс. пу­дов со­ста­вил ос­нов­ной фонд со­ля­ных за­па­сов для 
реа­ли­за­ции на­се­ле­нию на внут­рен­нем рын­ке. Кро­ме это­го, для нужд на­
се­ле­ния в пер­вом по­лу­го­дии 1924 г. было вве­зе­но су­хо­путь­ем по При­мор­
ской гу­бер­нии 112 723 пуда, а за­тем ещё 1 тыс. пу­дов ир­кут­ской и перм­
ской соли. Таким об­ра­зом, раз­ме­ры об­ще­го вво­за соли в При­морье для 
нужд ме­ст­но­го на­се­ле­ния — 533 723 пуда, не счи­тая соли ме­ст­но­го про­из­
вод­ства [РГИА ДВ. Ф. Р‑217. Оп. 1. Д. 22. Л. 34—35]. Ввоз соли из‑за гра­ни­цы 
в 1923/24 г. со­ста­вил 139 тыс. пу­дов [Под­счи­та­но по: 14, с. 114].

В 1923/24 г. соль, на­равне с ры­бой и са­ха­ром, ста­ла од­ним из трёх «ки­
тов» ба­ка­лей­но­го рын­ка При­морья. По дан­ным Вла­ди­во­сток­ской то­вар­ной 
бир­жи, за 1923/24 г. на оп­то­вом рын­ке При­мор­ской гу­бер­нии за­клю­че­ние 
сде­лок по про­да­же соли но­си­ло се­зон­ный ха­рак­тер: по вре­ме­ни оно сов­
па­да­ло с при­бы­ти­ем во Вла­ди­во­сток­скую га­вань из пор­тов Чёр­но­го моря 
круп­ных пар­тий это­го то­ва­ра и про­дол­жа­лось до по­сте­пен­но­го их пе­ре­
хо­да в руки мел­ких оп­то­ви­ков и ко­опе­ра­ции. Через бир­же­вой учёт по 54 
сдел­кам про­шло око­ло 500 с лиш­ним тыс. пу­дов соли раз­но­го ка­че­ства на 
сум­му 693 295 руб. 94 коп. Рас­цен­ка ко­ле­ба­лась по ме­ся­цам в за­ви­си­мо­
сти от сор­та. Цена на круп­ную соль в ок­тяб­ре со­став­ля­ла 1 руб. 80 коп., 
к ян­ва­рю сни­зи­лась до 1 руб. 48 коп., а в мар­те — до 1 руб. за пуд в свя­зи 
с при­бы­ти­ем во Вла­ди­во­сток круп­ной пар­тии крым­ской соли. В ап­ре­ле 
цена рез­ко по­вы­си­лась до 1 руб. 45 коп., а в мае сни­зи­лась до 1 руб. 35 коп. 
и в даль­ней­шем не ме­ня­лась. Соль для про­мы­слов та­ких ко­ле­ба­ний в цене 
не име­ла и с мар­та до кон­ца года про­да­ва­лась по 31 коп. за пуд [РГИА ДВ. 
Ф. Р‑217. Оп. 1. Д. 22. Л. 9—13, 32, 35—36].

24 июля 1924 г. со­вет­ское пра­ви­тель­ство при­ня­ло ре­ше­ние о ли­к­ви­
да­ции раз­дроб­лен­но­сти в ра­бо­те мор­ско­го фло­та СССР и соз­да­нии еди­
но­го ак­цио­нер­но­го об­ще­ства «Совет­ский тор­го­вый флот» (Сов­торг­флот) 
с Даль­не­во­сточ­ной глав­ной кон­то­рой во Вла­ди­во­сто­ке. Одной из за­дач 
Сов­торг­фло­та ста­ла ор­га­ни­за­ция ре­гу­ляр­ной дос­тав­ки та­ких мас­со­вых 
гру­зов, как соль, са­хар, неф­те­про­дук­ты и др., на Даль­ний Вос­ток из ев­ро­
пей­ской час­ти СССР. В то же вре­мя фрах­то­ва­ли и ино­стран­ные суда: так, 
в 1924 г. анг­лий­ский па­ро­ход «Кросс­вей» при­вёз во Вла­ди­во­сток из Евпа­
то­рии пол­ный груз соли [3, с. 262, 270, 276]. С 1924 г. на Даль­нем Вос­то­ке 
по­яв­ля­ют­ся круп­ные пар­тии соли с юга СССР по цене 33,5—47 коп. за пуд. 
Крым­ская соль была де­шев­ле, но ус­ту­па­ла сла­вян­ской и бах­мут­ской в ка­
че­стве, так как от­ли­ча­лась боль­шей влаж­но­стью и вы­со­ким со­дер­жа­ни­ем 
маг­ния, при­да­вав­ше­го рыбе го­речь [13, с. 179—180].

Из истории импортозамещения: снабжение Дальнего Востока солью (1920‑е гг.)
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В ок­тяб­ре 1924 г. Все­со­юз­ный го­су­дар­ствен­ный син­ди­кат «Соль» от­крыл 
своё даль­не­во­сточ­ное пред­ста­ви­тель­ство во Вла­ди­во­сто­ке, что­бы не вы­сту­
пать на ме­ст­ном рын­ке от слу­чая к слу­чаю, а быть по­сто­ян­ным торговцем-
оптови­ком, пол­но­стью обес­пе­чи­ваю­щим по­треб­ность ре­гио­на в  соли. 
15 сен­тяб­ря 1924 г. со­ле­син­ди­кат за­клю­чил ге­не­раль­ный до­го­вор с Дальк­
рай­сою­зом, со­глас­но ко­то­ро­му дол­жен был дос­та­вить для даль­ней­шей реа­
ли­за­ции в Даль­не­во­сточ­ной об­лас­ти 41 тыс. т крым­ской и бах­мут­ской соли 
по 28 руб. 40 коп. и 34 руб. 50 коп. за тон­ну со­от­вет­ствен­но. За пер­вое по­
лу­го­дие 1924/25 г. было за­ве­зе­но 23 тыс. т, од­на­ко впо­след­ствии до­го­вор­
ное ко­ли­че­ство было сни­же­но до 32,5 тыс. На амур­ские ры­бал­ки было дос­
тав­ле­но 2457 т крым­ской соли по 22 руб. 59 коп. Син­ди­кат так­же при­сту­пил 
к ре­ше­нию за­да­чи по со­кра­ще­нию им­порт­ных опе­ра­ций [7, прил. № 2, с. 6; 
10, с. 55]. По дан­ным Вла­ди­во­сток­ской кон­то­ры Даль­го­стор­га, в 1924 г. со­
вет­ской солью было обес­пе­че­но 86% об­щей по­треб­но­сти края: мо­рем было 
вве­зе­но 1,61 млн пу­дов, же­лез­ной до­ро­гой — до 100 тыс. пу­дов [РГИА ДВ. 
Ф. Р‑217. Оп. 1. Д. 16. Л. 49 об.]. Из‑за гра­ни­цы в Даль­не­во­сточ­ную об­ласть 
в том же году было дос­тав­ле­но 75 812 пу­дов соли [14, с. 114].

Основ­ным по­тре­би­те­лем это­го про­дук­та в ре­гионе яв­ля­лась рыб­ная 
про­мыш­лен­ность. В Охотско-Камчатском рай­оне 88% ры­бо­лов­ных уча­
ст­ков арен­до­ва­ли япон­цы [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 2. Л. 11], имев­шие 
в сво­ём рас­по­ря­же­нии тон­наж, сна­ря­же­ние и обо­ру­до­ва­ние и ра­бо­тав­
шие на порт-саидской соли, ко­то­рую при­об­ре­та­ли в Япо­нии и бес­по­шлин­
но вво­зи­ли в СССР [11, с. 65]. Боль­шую часть рус­ских ры­бо­лов­ных уча­ст­
ков в том же рай­оне арен­до­ва­ли го­су­дар­ствен­ные ак­цио­нер­ные об­ще­ства 
«ОКАРО» (Охотско-Камчатское ак­цио­нер­ное ры­бо­про­мыш­лен­ное об­ще­
ство) и  «Даль­мо­ре­про­дукт». В  1924 г. на кам­чат­ские про­мыс­лы вво­зи­
лось 2,5 млн пу­дов соли, из ко­то­рых 70% при­хо­ди­лось на порт-саидскую, 
10% — на япон­скую и 20% — на анг­лий­скую, немец­кую, ис­пан­скую и крым­
скую. В  свя­зи с  боль­шим хо­дом рыбы в  ав­гу­сте  1924 г. Даль­цен­тро­со­
юз ку­пил в Япо­нии и от­пра­вил для ни­ко­ла­ев­ских про­мы­слов 250 тыс. пу­
дов фор­моз­ской и кван­тун­ской, а для ОКАРО — 500 т кван­тун­ской соли. 
В 1924 г. из‑за за­держ­ки в по­став­ках со­вет­ской соли боль­шая часть по­
треб­но­сти Амур­ско­го ры­бо­лов­но­го рай­она так­же была по­кры­та вво­зом из 
Япо­нии [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 2. Л. 10, 12—13; Д. 1. Л. 67, 118]. В ян­
ва­ре 1925 г. упол­но­мо­чен­ный син­ди­ка­та на Даль­нем Вос­то­ке Г. А. Зай­цев 
в пе­ре­пис­ке с прав­ле­ни­ем от­ме­чал: «Из прак­ти­ки по­след­них двух лет ус­
та­нов­ле­но, что во вре­мя ры­бо­лов­но­го се­зо­на при на­ли­чии боль­шо­го хода 
рыбы бы­ва­ет недос­та­ча соли, за ко­то­рой при­хо­дит­ся или по­сы­лать па­ро­
хо­ды в Япо­нию, или тре­бо­вать от­прав­ки та­ко­вой на япон­ских па­ро­хо­дах 
из Япо­нии… дос­тав­ка соли до­ба­воч­ной опаз­ды­ва­ет, что при­но­сит убыт­ки 
про­мыс­лам» [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 2. Л. 12].

Одна­ко ры­бо­про­мыш­лен­ные ор­га­ни­за­ции не  все­гда про­яв­ля­ли за­
ин­те­ре­со­ван­ность в  за­куп­ках соли оте­че­ствен­но­го про­из­вод­ства. 3  ян­
ва­ря  1925 г. со­ле­син­ди­кат пред­ло­жил по­ста­вить 8 тыс. т крым­ской соли 
Даль­не­во­сточ­но­му управ­ле­нию го­су­дар­ствен­ной рыб­ной про­мыш­лен­но­
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сти (Даль­гос­рыб­пром), од­на­ко Даль­мо­ре­про­дукт от­ка­зал­ся по­ку­пать со­
вет­скую соль из‑за вы­со­кой цены и воз­бу­дил пе­ред Дальв­неш­тор­гом хо­
да­тай­ство о вы­да­че ли­цен­зии на ввоз порт-саидской. Дальв­неш­торг дал 
раз­ре­ше­ние на за­куп­ку за­гра­нич­ной соли, под­кре­п­лён­ное по­ста­нов­ле­ни­ем 
Даль­рев­ко­ма [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 1. Л. 74; Д. 2. Л. 7—8]. 9 мая 1925 г. 
даль­не­во­сточ­но­му пред­ста­ви­тель­ству син­ди­ка­та всё же уда­лось за­клю­чить 
с ОКАРО и Даль­мо­ре­про­дук­том со­гла­ше­ние на дос­тав­ку соли во Вла­ди­во­
сток по 29 коп. за пуд (17 руб. 70 коп. за тон­ну). В це­лях вы­тес­не­ния ино­
стран­ной соли с со­вет­ских рыб­ных про­мы­слов на Кам­чат­ке при­шлось про­
дать то­вар по за­ни­жен­ной цене (по 7 руб. убыт­ка на тон­ну) [7, прил. № 2, с. 6].

Постав­лен­ная пе­ред син­ди­ка­том за­да­ча до­бить­ся пол­но­го ох­ва­та по­
тре­би­тель­ско­го и ры­бо­про­мы­сло­во­го рын­ка реа­ли­зо­вы­ва­лась за счёт оп­
ре­де­лён­ных фи­нан­со­вых по­терь. Крым­ская соль об­хо­ди­лась го­су­дар­ству 
до­ро­же, чем им­порт­ная: так, на­при­мер, пар­тия в 4,5 тыс. т соли, еже­год­но 
тре­бо­вав­шей­ся для арен­до­ван­ных ОКАРО на Кам­чат­ке про­мы­слов, за гра­
ни­цей стои­ла на 17,8 тыс. руб. де­шев­ле, чем у со­ле­син­ди­ка­та. Завоз юж­ных 
со­лей для ры­бо­про­мы­сло­вых опе­ра­ций при­хо­ди­лось про­во­дить осенью, 
что­бы из­рас­хо­до­вать их вес­ной, по­это­му боль­шие фи­нан­со­вые сред­ства 
фак­ти­чес­ки ле­жа­ли «мёрт­вым ка­пи­та­лом» в  те­че­ние несколь­ких ме­ся­
цев. Соль для по­треб­но­стей на­се­ле­ния за­во­зи­лась на скла­ды син­ди­ка­та 
или ко­опе­ра­ции в за­ви­си­мо­сти от до­го­во­рён­но­сти в июне — сен­тяб­ре, по­
это­му стро­ить план так, что­бы за­ра­нее мож­но было ука­зать, ка­кое имен­
но ко­ли­че­ство и в ка­ком ме­ся­це бу­дет за­ве­зе­но, син­ди­ка­ту было слож­
но [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. Л. 113, 145, 160—160 об.; Д. 4. Л. 66]. 
Для уде­шев­ле­ния соли тре­бо­ва­лось сни­зить на­клад­ные рас­хо­ды по пе­ре­
вал­ке и хра­не­нию: ос­во­бо­дить­ся от за­ви­си­мо­сти от ино­стран­но­го фрах­та, 
до­бить­ся свое­вре­мен­но­го пре­дос­тав­ле­ния син­ди­ка­ту со­вет­ским тор­го­вым 
фло­том тон­на­жа под вы­воз соли на ус­ло­ви­ях луч­ших, чем у ино­стран­ных 
су­дов­ла­дель­цев, а так­же обес­пе­чить свое­вре­мен­ное за­клю­че­ние до­го­во­
ров на по­став­ку соли с ры­бо­про­мыш­лен­ны­ми ор­га­ни­за­ция­ми с фик­са­цией 
мес­та вы­груз­ки и сро­ка­ми дос­тав­ки соли [11, с. 65—66; 7, прил. № 2, с. 6].

В 1924/25 г. из об­щей по­треб­но­сти даль­не­во­сточ­но­го рын­ка в 3 млн пу­
дов соли Даль­цен­тро­со­юз по до­го­во­ру с со­ле­син­ди­ка­том обя­зал­ся реа­ли­
зо­вать на Даль­нем Вос­то­ке 2,5 млн пу­дов [11, с. 65]. План за­во­за в Даль­
не­во­сточ­ную об­ласть на 1925 г. был осу­ще­ств­лён син­ди­ка­том в раз­ме­ре 
2,25 млн пу­дов, было дос­тав­ле­но 1,7 млн пу­дов крым­ской и 550 тыс. пу­
дов бах­мут­ской соли [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. Л. 45 об.]. По дру­гим 
дан­ным, в 1924/25 г. в даль­не­во­сточ­ные пор­ты было от­прав­ле­но 33,1 тыс. т 
крым­ской соли и 4,5 тыс. т бах­мут­ской и сла­вян­ской [Под­счи­та­но по: 16, 
с. 95]. Наме­ти­лась тен­ден­ция к уве­ли­че­нию вво­за бо­лее ка­че­ствен­ной бах­
мут­ской соли [13, с. 180]. За вы­че­том убыт­ков (91 тыс. руб. от про­да­жи соли 
ОКАРО и Даль­мо­ре­про­дук­ту, пре­дос­тав­ле­ния льго­ты Даль­цен­тро­сою­зу за 
его уча­стие в этих сдел­ках, скид­ки на бах­мут­скую соль в це­лях вне­дре­ния 
её на ме­ст­ном рын­ке, ко­то­рый при­вык ис­клю­чи­тель­но к мор­ской са­доч­
ной соли) пред­по­ла­гае­мая при­быль син­ди­ка­та со­ста­ви­ла 20 тыс. руб. (око­ло 
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1 коп. на пуд реа­ли­зо­ван­ной в ре­гионе соли) [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. 
Л. 45 об.]. По дан­ным Нар­ком­тор­га, в 1924/25 г. из‑за гра­ни­цы на Даль­ний 
Вос­ток было вве­зе­но 84 744 пуда соли [Под­счи­та­но по: 14, с. 114], а им­порт 
из Япо­нии со­ста­вил 3799 т  [4,  с. 630]. Рас­хо­ж­де­ние в циф­рах, ве­ро­ят­но, 
объ­яс­ня­ет­ся тем, что соль, ко­то­рая вво­зи­лась в Охотско-Камчатский рай­
он, не все­гда вхо­ди­ла в ста­ти­сти­ку внеш­ней тор­гов­ли, по­сколь­ку не про­хо­
ди­ла че­рез та­мож­ню, а на­прав­ля­лась непо­сред­ствен­но на про­мыс­лы.

К 1925 г. со­вет­ская соль ста­ла проч­но за­воё­вы­вать даль­не­во­сточ­ный 
ры­нок. Для вы­во­за соли Гос­план ре­шил ус­та­но­вить 11 рей­сов су­дов Сов­
торг­фло­та по ли­нии Чёр­ное море — Вла­ди­во­сток, од­на­ко со­вет­ско­го тон­
на­жа было недос­та­точ­но, по­это­му для пе­ре­воз­ки по‑преж­не­му фрах­то­ва­
лись ино­стран­ные суда [3, с. 273], т. е. на эти цели рас­хо­до­ва­лись ва­лют­ные 
сред­ства. Объ­ё­мы до­бы­чи соли из мор­ской воды в  При­морье сни­жа­
лись, так как из‑за вы­со­кой цены (72 руб. за тон­ну) она не мог­ла кон­ку­
ри­ро­вать с при­воз­ной: в 1925 г. соль на ме­ст­ном рын­ке про­да­ва­лась по 
60 — 90 коп. за пуд [РГИА ДВ. Ф. Р‑217. Оп. 1. Д. 16. Л. 49]. В б. Экс­пе­ди­ции 
(Пось­ет­ский рай­он Вла­ди­во­сток­ско­го ок­ру­га) в 1925/26 г. было по­лу­че­но 
60 т соли — 34% от до­бы­чи пре­ды­ду­ще­го года [5, с. 673]. Тем не ме­нее было 
при­ня­то ре­ше­ние вы­яс­нить, мож­но ли раз­вить и тех­ни­чес­ки усо­вер­шен­
ство­вать до­бы­чу соли из мор­ской воды в При­морье, а в пер­спек­ти­ве — пе­
рей­ти от кус­тар­ных про­мы­слов к про­мыш­лен­но­му про­из­вод­ству [13, с. 196].

При­ме­не­ние спо­со­ба ес­те­ствен­но­го вы­па­ри­ва­ния мор­ской воды в ко­
ли­че­ствах, удов­ле­тво­ряю­щих по­треб­но­сти на­се­ле­ния и рыб­ной про­мыш­
лен­но­сти, было за­труд­не­но из‑за ко­рот­ко­го, ту­ман­но­го, дожд­ли­во­го лета 
и  недос­та­точ­но вы­со­кой тем­пе­ра­ту­ры воз­ду­ха [РГИА  ДВ. Ф. 252. Оп. 1. 
Д. 52. Л. 46]. В 1922 г. ин­же­нер Н. В. При­хо­жан, при­шед­ший к за­клю­че­нию 
о воз­мож­но­сти ис­поль­зо­ва­ния зим­не­го пе­рио­да для до­бы­чи соли [12, с. 43], 
раз­ра­бо­тал про­ект экс­плуа­та­ции озера-лагуны Таль­ми на юге Пось­ет­ско­
го рай­она, ос­но­ван­ный на двух раз­лич­ных приё­мах — ес­те­ствен­но­го ис­
па­ре­ния и вы­мо­ра­жи­ва­ния. Добы­чей соли в При­мор­ском крае, в том чис­
ле и на оз. Таль­ми, за­ни­ма­лись ко­рей­цы и ки­тай­цы, при­ме­няя при этом 
и зим­ний, и лет­ний спо­со­бы и по­лу­чая кон­цен­три­ро­ван­ные рас­со­лы, ко­
то­рые за­тем под­вер­га­лись вы­вар­ке. Про­ект Н. В. При­хо­жа­на пред­по­ла­гал 
до­ве­де­ние рас­со­лов пу­тём вы­па­ри­ва­ния и вы­мо­ра­жи­ва­ния до пол­но­го вы­
де­ле­ния из них по­ва­рен­ной соли, т. е. уст­ра­не­ния про­цес­са вы­ва­ри­ва­ния. 
Объ­ём до­бы­чи пред­по­ла­га­лось в пер­вые же годы до­ве­сти до пол­но­го по­
кры­тия всей по­треб­но­сти Даль­не­го Вос­то­ка в соли — 82 тыс. т [1, с. 757] 
(5 млн пу­дов) еже­год­но [2, с. 58].

С целью про­ве­де­ния до­пол­ни­тель­ных ис­сле­до­ва­ний по по­ру­че­нию 
При­мгуб­пла­на Даль­не­во­сточ­ный гео­ло­ги­чес­кий ко­ми­тет в 1924 г. от­пра­
вил на оз. Таль­ми спе­ци­аль­ную экс­пе­ди­цию во гла­ве с гео­ло­гом А. В. Арсен­
ть­е­вым. На ос­но­ва­нии по­лу­чен­ных ре­зуль­та­тов на­блю­де­ний нель­зя было 
сде­лать окон­ча­тель­ный вы­вод о  пер­спек­ти­вах про­мыш­лен­ной до­бы­чи, 
по­это­му А. В. Арсен­ть­ев ре­шил, что необ­хо­ди­мо про­вес­ти опыт­ные ра­
бо­ты по до­бы­че соли вы­мо­ра­жи­ва­ни­ем рас­со­лов, в ре­зуль­та­те ко­то­рых 
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в  пер­вый  же год мож­но бу­дет по­лу­чить 10 тыс. пу­дов соли (164 т), что 
в 40 раз пре­вы­ша­ло до­бы­чу кус­та­рей [1, с. 751—753; 2, с. 66—67]. Док­лад 
о ре­зуль­та­тах экс­пе­ди­ции был сде­лан меж­ду­ве­дом­ствен­но­му со­ве­ща­нию 
при При­мгуб­плане, но, по­сколь­ку При­морье пла­ни­ро­ва­лось обес­пе­чить 
крым­ской солью в пол­ном объ­ё­ме го­до­вой по­треб­но­сти в 2,5 млн пу­дов, 
во­прос о по­ста­нов­ке экс­плуа­та­ци­он­ных ра­бот на оз. Таль­ми ут­ра­тил акту­
аль­ность [2, с. 68—69].

Ито­ги ис­сле­до­ва­ний пер­спек­тив со­ле­до­бы­чи в ре­гионе были под­ве­де­
ны на пер­вой ре­гио­наль­ной научно-практи­чес­кой кон­фе­рен­ции по изу­че­
нию про­из­во­ди­тель­ных сил Даль­не­го Вос­то­ка, про­хо­див­шей в Хаба­ров­ске 
в ап­ре­ле 1926 г. Спе­циа­ли­сты при­шли к сле­дую­ще­му вы­во­ду: на Даль­ний 
Вос­ток с юга СССР ор­га­ни­зо­ва­на дос­тав­ка вы­со­ко­ка­че­ствен­ной соли по 
цене око­ло 33 коп. за пуд для рыб­ных про­мы­слов и око­ло 56 коп. для на­
се­ле­ния, по­это­му про­из­ве­дён­ная на мес­те до­ро­го­стоя­щая мор­ская соль, 
не де­шев­ле 60 коп. за пуд, не смо­жет кон­ку­ри­ро­вать с при­воз­ной. Для воз­
ник­но­ве­ния круп­но­го пред­при­ятия нет ре­аль­ных ос­но­ва­ний, а кус­тар­ная 
про­мыш­лен­ность су­ще­ству­ет толь­ко из‑за нере­гу­ляр­но­го транс­порт­но­
го снаб­же­ния края и, ве­ро­ят­но, пре­кра­тит свою ра­бо­ту, ко­гда па­ро­ход­
ство на­ла­дит по­сту­п­ле­ние юж­ной соли на Даль­ний Вос­ток в необ­хо­ди­
мом ко­ли­че­стве [13, с. 187].

Посколь­ку в слу­чае внеш­не­по­ли­ти­чес­ких ос­лож­не­ний дос­тав­ка соли 
мор­ским пу­тём мог­ла быть пре­рва­на, рас­смат­ри­ва­лась так­же воз­мож­
ность на­ра­щи­ва­ния снаб­же­ния ре­гио­на про­дук­цией Иркут­ско­го со­ле­ва­
рен­но­го за­во­да. Из‑за вы­со­кой се­бе­стои­мо­сти (до 64 коп. за пуд), а так­же 
необ­хо­ди­мо­сти гра­ди­ро­ва­ния сла­бо­го рас­со­ла и боль­шо­го рас­хо­да го­рю­
че­го ир­кут­ская соль име­ла ог­ра­ни­чен­ный ры­нок сбы­та: с за­па­да её тес­ни­
ла перм­ская соль, а с вос­то­ка — за­гра­нич­ная и крым­ская. Крым­ская соль, 
бла­го­да­ря низ­кой се­бе­стои­мо­сти в 6 руб. 41 коп. за тон­ну, про­да­ва­лась во 
Вла­ди­во­сто­ке по 79—97 коп. за пуд с ак­ци­зом, соль ино­стран­но­го про­ис­
хо­ж­де­ния так­же была де­шё­вой, так как ос­во­бо­ж­да­лась от уп­ла­ты по­шли­
ны [13, с. 189, 194, 196—197]. Даль­не­во­сточ­ная ры­бо­про­мыш­лен­ность в ус­
ло­ви­ях кон­ку­рен­ции с япон­ца­ми не мог­ла ра­бо­тать на до­ро­гой соли, так 
как рыба экс­пор­ти­ро­ва­лась глав­ным об­ра­зом на япон­ский ры­нок, а зна­чит, 
ир­кут­ская соль не мог­ла вы­тес­нить ино­стран­ную с даль­не­во­сточ­но­го рын­
ка. Таким об­ра­зом, ввоз ир­кут­ской соли на Даль­ний Вос­ток имел вспо­
мо­га­тель­ное зна­че­ние: на­при­мер, в 1926 г. она была сроч­но пе­ре­бро­ше­на 
для ры­бо­про­мыш­лен­но­сти Аму­ра [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. Л. 145].

В 1925/26 г. в Даль­не­во­сточ­ный край (в его ад­ми­ни­ст­ра­тив­ных гра­ни­цах, 
вклю­чаю­щих и Забай­калье) было дос­тав­ле­но 34 561 т соли: 24 258 т из пор­
тов Чёр­но­го моря, 9324 т с Иркут­ско­го со­ле­ва­рен­но­го за­во­да, 979 т из Порт-
Саида. Ввоз порт-саидской соли имел ме­сто вслед­ствие вре­мен­ной за­мин­ки 
в дос­тав­ке чер­но­мор­ской соли и счи­тал­ся слу­чай­ным [1, с. 758]. По со­став­
лен­но­му Дальв­неш­тор­гом ори­ен­ти­ро­воч­но­му импортно-экспортно­му пла­
ну во 2‑м квар­та­ле 1925/26 г. на Даль­ний Вос­ток пред­ла­га­лось им­пор­ти­
ро­вать 750 тыс. пу­дов соли для ры­ба­лок на 375 тыс. руб. Поста­нов­ле­ни­ем 
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Даль­рев­ко­ма ино­стран­ная соль до­пус­ка­лась толь­ко на кам­чат­ские про­мыс­
лы [РГИА ДВ. Ф. Р‑2470. Оп. 1. Д. 205. Л. 83, 87 об., 92, 226—227].

8 ап­ре­ля 1926 г. на со­ве­ща­нии при Ино­стран­ном от­де­ле Глав­но­го эко­
но­ми­чес­ко­го управ­ле­ния (ИНО ГЭУ) ВСНХ СССР в це­лях со­кра­ще­ния им­
пор­та соли и  умень­ше­ния за­трат в  ино­стран­ной ва­лю­те было при­ня­то 
ре­ше­ние счи­тать необ­хо­ди­мым ис­поль­зо­ва­ние даль­не­во­сточ­ной ры­бо­
про­мыш­лен­но­стью со­вет­ской соли, учи­ты­вая, что толь­ко в этом слу­чае 
мож­но рас­счи­ты­вать на её вне­дре­ние и на япон­ские ры­бо­про­мыш­лен­ные 
пред­при­ятия в со­вет­ских во­дах [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 4. Л. 71].

Соглас­но дан­ным Даль­гос­рыб­тре­ста, в 1926 г. на Кам­чат­ке чаще все­го 
ис­поль­зо­ва­ли порт-саидскую соль, цена ко­то­рой в Хако­да­те, от­ку­да она 
по­сту­па­ла на про­мыс­лы, со­став­ля­ла 47 коп. за пуд, в то вре­мя как крым­
ская соль стои­ла 49 коп. Даль­гос­рыб­трест по­сто­ян­но жа­ло­вал­ся на низ­
кое ка­че­ство крым­ской соли, ко­то­рая час­то была гряз­ной, невы­дер­жан­
ной, а  по­то­му со­дер­жа­ла маг­не­зи­аль­ные соли, не  толь­ко при­да­вав­шие 
про­дук­ции горь­кий вкус, но и зна­чи­тель­но за­мед­ляв­шие про­цесс за­сол­ки. 
По по­ру­че­нию ИНО ГЭУ Науч­ный ин­сти­тут рыб­но­го хо­зяй­ства про­ве­рил 
ка­че­ство крым­ской соли, за­клю­чив, что боль­шая часть де­фек­тов, от­ме­
чен­ных в ак­тах ос­мот­ра рыбы, не име­ла от­но­ше­ния к ка­че­ству упот­реб­
ляе­мой соли и яв­ля­лась ре­зуль­та­том про­мы­сло­вой об­ра­бот­ки и хра­не­ния. 
Отдель­ные де­фек­ты про­дук­ции, ко­то­рые мог­ли быть вы­зва­ны недос­та­
точ­ной до­зи­ров­кой соли или её мед­лен­ным рас­тво­ре­ни­ем из‑за круп­но­
го по­мо­ла, были при­зна­ны уст­ра­ни­мы­ми [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. 
Л. 112, 123—123 об.].

В  1926/1927 г. син­ди­кат пла­ни­ро­вал дос­та­вить на Даль­ний Вос­ток 
3,2 млн пу­дов соли. Во из­бе­жа­ние нехват­ки соли во вре­мя бу­ду­ще­го ве­сен­
не­го ры­бо­лов­но­го се­зо­на за­брос­ку око­ло 1 млн пу­дов пред­по­ла­га­лось про­
вес­ти осенью и зи­мой [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. Л. 169—170]. Спрос на 
про­дук­цию Крым­сольт­ре­ста на даль­не­во­сточ­ном рын­ке воз­рос: в 1925/26 г. 
во Вла­ди­во­сток было от­прав­ле­но 15 624 т крым­ской соли, а в 1926/27 г. — 
22 390 т. Так­же в 1926/27 г. на Даль­ний Вос­ток СССР по­сту­пи­ло 24 723 т 
бах­мут­ской соли [5, с. 670; 6, с. 907, 912]. По дан­ным Э. Э. Анер­та, ввоз про­
дук­ции с юга был ме­нее зна­чи­тель­ным: из 52 тыс. т по­сту­пив­шей в край 
в 1926/27 г. соли 42 тыс. при­бы­ло из пор­тов Чёр­но­го моря [1, с. 758]. Соглас­
но све­де­ни­ям гео­ло­ги­чес­ко­го ко­ми­те­та к это­му вре­ме­ни со­ля­ной им­порт 
но­сил слу­чай­ный ха­рак­тер, так как по­треб­но­сти Даль­не­го Вос­то­ка удов­
ле­тво­ря­лись солью из Кры­ма. Ввоз мо­рем че­рез ази­ат­скую гра­ни­цу СССР 
на Даль­ний Вос­ток был незна­чи­тель­ным: за 1926/27 г. по­сту­пи­ло 1617 т, 
из ко­то­рых 1592 т при­хо­ди­лось на порт-саидскую соль [6, с. 907]. Сокра­
щал­ся им­порт из Япо­нии: в 1925/26 г. он со­ста­вил 333 т, а в 1926/27 г. — 
103 т [4, с. 630]. Добы­ча соли в Пось­ет­ском рай­оне в 1926/27 г. не пре­вы­
ша­ла 83 т и име­ла лишь уз­кое ме­ст­ное зна­че­ние [1, с. 758].

8 ян­ва­ря 1927 г. при ИНО ГЭУ про­шло со­ве­ща­ние по во­про­су о снаб­
же­нии солью даль­не­во­сточ­ной ры­бо­про­мыш­лен­но­сти, на ко­то­ром было 
при­зна­но необ­хо­ди­мым от­ме­тить, что, по от­зы­вам пред­ста­ви­те­лей 
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Даль­гос­рыб­тре­ста, во Вла­ди­во­сто­ке ка­че­ство соли за­во­за 1926 г. со­от­вет­
ству­ет тре­бо­ва­ни­ям рыб­ной про­мыш­лен­но­сти. В бли­жай­шую пу­ти­ну пла­
ни­ро­ва­лось так­же про­из­ве­сти на­уч­ный опыт за­со­ла на рыб­ных про­мыс­лах, 
фи­нан­си­ро­ва­ние ко­то­ро­го воз­ло­жить по­ров­ну на со­ле­син­ди­кат и Даль­
гос­рыб­трест. Было при­ня­то ре­ше­ние осу­ще­ств­лять по­сте­пен­ный пе­ре­ход 
к ис­поль­зо­ва­нию бах­мут­ской соли вме­сто крым­ской, так как пер­вую лег­че 
адап­ти­ро­вать к тре­бо­ва­ни­ям ры­бо­про­мыш­лен­но­сти в от­но­ше­нии по­мо­ла. 
Соле­син­ди­ка­ту было пред­ло­же­но уве­ли­чить за­воз соли на Даль­ний Вос­
ток к бли­жай­ше­му се­зо­ну — не позд­нее кон­ца мая 1927 г. — до 2 млн пу­дов 
(на 500 тыс. боль­ше за­пла­ни­ро­ван­но­го) в том слу­чае, если Даль­гос­рыб­трест 
сде­ла­ет за­каз на эту соль до 10 фев­ра­ля. По обо­юд­но­му со­гла­ше­нию син­ди­
ка­та и Даль­гос­рыб­тре­ста цены на соль для го­су­дар­ствен­ной про­мыш­лен­но­
сти были ус­та­нов­ле­ны в раз­ме­ре 40,5 коп. за пуд, а для ча­ст­ной — 42,5 коп. 
Раз­ни­ца цен была вы­зва­на тем, что снаб­же­ние солью даль­не­во­сточ­ной ры­
бо­про­мыш­лен­но­сти было для син­ди­ка­та убы­точ­ным. Так­же пред­ла­га­лось 
по­лу­чить раз­ре­ше­ние Нар­ком­фи­на и Нар­ком­тор­га про­да­вать соль ча­ст­ни­
кам за ва­лю­ту [РГИА ДВ. Ф. Р‑2528. Оп. 1. Д. 3. Л. 158].

К 1927 г. Даль­ний Вос­ток прак­ти­чес­ки ос­во­бо­дил­ся от вво­за ино­стран­
ной соли: со­глас­но ста­ти­сти­ке внеш­ней тор­гов­ли в  1927—1928 гг. соль 
в СССР не им­пор­ти­ро­ва­лась [4, с. 630]. Решаю­щее зна­че­ние име­ла вве­дён­
ная го­су­дар­ством сис­те­ма тор­гов­ли солью, со­сре­до­то­чен­ной в од­ной ор­га­
ни­за­ции — все­со­юз­ном син­ди­ка­те, на­ла­див­шем снаб­же­ние от­да­лён­ных ок­
ра­ин стра­ны [17, с. 381]. Одна­ко не сто­ит за­бы­вать о цене та­ко­го ре­ше­ния: 
как сле­ду­ет из об­зо­ра со­стоя­ния рыб­ной про­мыш­лен­но­сти за 1927/28 г., 
за при­об­ре­тае­мую на оте­че­ствен­ном рын­ке соль при­хо­ди­лось пла­тить на 
50—100% боль­ше по срав­не­нию с им­порт­ной [РГИА ДВ. Ф. Р‑2492. Оп. 1. 
Д. 96. Л. 98 об.].

Пол­но­го ох­ва­та со­вет­ской солью даль­не­во­сточ­но­го рын­ка до­бить­
ся не уда­лось: ввоз соли из‑за гра­ни­цы для япон­ских рыб­ных про­мы­слов 
в Охотско-Камчатском рай­оне со­хра­нил своё зна­че­ние. Так, по со­об­ще­ни­
ям япон­ской га­зе­ты «Хако­да­те Сим­бун» от 29 мая 1928 г., ввоз за­гра­нич­
ной соли на япон­ские про­мыс­лы еже­год­но уве­ли­чи­вал­ся: в Хако­да­те было 
вве­зе­но на анг­лий­ских па­ро­хо­дах, а за­тем пе­ре­прав­ле­но в СССР 47 210 т 
соли, в том чис­ле 23 370 т порт-саидской, 16 340 т анг­лий­ской и 7,5 тыс. т 
ис­пан­ской. Пред­по­ла­га­лось, что в  бу­ду­щем году ко­ли­че­ство вво­зи­мой 
в Хако­да­те для ры­бо­про­мыш­лен­ни­ков порт-саидской соли для от­прав­
ки на рус­скую тер­ри­то­рию воз­рас­тёт [РГИА ДВ. Ф. Р‑2485. Оп. 1. Д. 28. 
Л. 364, 403]. В 1929 г. из Япо­нии в СССР было вве­зе­но 690 т соли [4, с. 630].

Итак, по­сле ус­та­нов­ле­ния со­вет­ской вла­сти в  снаб­же­нии ре­гио­на 
солью про­изо­шёл ко­рен­ной пе­ре­лом: соль оте­че­ствен­но­го про­из­вод­
ства на­ча­ла кон­ку­ри­ро­вать с ино­стран­ной. Соле­син­ди­кат дос­тав­лял соль 
на Даль­ний Вос­ток и за­клю­чал до­го­во­ры на по­став­ку с ко­опе­ра­тив­ны­ми 
и го­су­дар­ствен­ны­ми ор­га­ни­за­ция­ми — Даль­цен­тро­сою­зом, Дальк­рай­сою­
зом, Даль­го­стор­гом, ко­то­рые реа­ли­зо­вы­ва­ли её на­се­ле­нию и ры­бо­про­
мыш­лен­ным пред­при­яти­ям. Посте­пен­но про­изо­шёл пе­ре­ход к снаб­же­нию 
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ре­гио­на со­вет­ской солью: c 1923 до 1927 г. им­порт был сни­жен в 6 раз 
(с 626 249 пу­дов до 1617 т), а ввоз соли с юга вы­рос в 4,5 раза (с 560 тыс. пу­
дов до 42 тыс. т). Гораз­до боль­шую за­ви­си­мость от им­пор­та де­мон­ст­ри­ро­
ва­ла рыб­ная про­мыш­лен­ность, осо­бен­но в Охотско-Камчатских во­дах, где 
гос­под­ство­ва­ли япон­цы. Импор­то­за­ме­ще­ние в об­лас­ти снаб­же­ния Даль­
не­го Вос­то­ка солью было реа­ли­зо­ва­но за счёт зна­чи­тель­ных фи­нан­со­вых 
за­трат, од­на­ко спо­соб­ство­ва­ло рос­ту про­из­во­ди­тель­но­сти со­ля­ной про­
мыш­лен­но­сти юга СССР.
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