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Госу­дар­ст­во Бохай (698—926) об­ра­зо­ва­но мо­хэс­ки­ми пле­ме­на­ми. В его со­
став во­шли зем­ли го­су­дар­ст­ва Когу­рё, а так­же часть ко­гу­рёс­ко­го на­се­ле­ния. 
Это спо­соб­ст­во­ва­ло ис­поль­зо­ва­нию бо­хай­ца­ми ма­те­ри­аль­но­го и куль­тур­
но­го по­тен­циа­ла ко­гу­рёс­цев. Попав­шие в Бохай ко­гу­рёс­кие ре­мес­лен­ни­ки 
обо­га­ти­ли бо­хай­цев мно­ги­ми эле­мен­та­ми своей куль­ту­ры — в зем­ле­де­лии, 
во­ен­ном деле, ке­ра­ми­чес­ком про­из­вод­ст­ве. Бла­го­да­ря ко­гу­рёс­цам сре­ди 
бо­хай­ской вер­хуш­ки бы­ст­ро рас­про­стра­нил­ся буд­дизм. Кос­вен­ным об­ра­
зом Бохай спо­соб­ст­во­вал со­хра­не­нию на Корей­ском по­лу­ост­ро­ве неза­ви­
си­мо­го го­су­дар­ст­ва Сил­ла — Китай пы­тал­ся за­вое­вать это го­су­дар­ст­во, од­
на­ко бо­хай­цы в сою­зе со Вто­рым Восточно-тюркским ка­га­на­том на­нес­ли 
Китаю ряд по­ра­же­ний. После это­го Китай счёл бла­го­ра­зум­ным иметь Сил­
ла со­юз­ни­ком в борь­бе про­тив Бохая. Это поз­же спо­соб­ст­во­ва­ло объ­е­ди­
не­нию под гла­вен­ст­вом Сил­ла на по­лу­ост­ро­ве боль­шей час­ти ко­рей­ско­го 
на­се­ле­ния. С Сил­ла у Бохая были раз­ви­ты взаи­мо­вы­год­ные тор­го­вые от­
но­ше­ния. В пись­мен­ных ис­точ­ни­ках со­хра­ни­лись све­де­ния о су­ще­ст­во­ва­
нии в Бохае спе­ци­аль­ной «Доро­ги в Сил­ла» с це­лой сетью про­ме­жу­точ­ных 
стан­ций и мор­ских пор­тов. Бла­го­да­ря тому, что в Бохае со­хра­ни­лась эт­ни­
чес­кая ко­гу­рёс­кая знать, она в 918 г. смог­ла соз­дать но­вое ко­рей­ское го­су­
дар­ст­во Корё (918—1392).
Ключевые слова: Даль­ний Вос­ток, При­морье, Бохай, мохэ, Когу­рё, Сил­ла, 
тор­го­вые и куль­тур­ные свя­зи.

The Bohai State and Medieval Korea.
Ernst Shavkunov, Institute of History, Archaeology and Ethnology of the  Peoples 
of the Far East, FEB RAS, Vladivostok, Russia.

The Bohai State (698—926) was formed by the Mohe tribes. It included the lands 
of the Goguryeo state as well as part of the Goguryeo population. This encouraged 
the Bohai people to exploit the material and cultural potential of the Goguryeo 
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people. The Goguryeo artisans came to Bohai and enriched the Bohai people 
with many elements of their culture in farming, warfare, and pottery. Thanks 
to the Goguryeo people, Buddhism quickly spread among the Bohai nobility. 
Indirectly, Bohai contributed to the preservation of the independent Silla state 
on  the  Korean peninsula — China tried to conquer that state, but the  Bohai 
people, in alliance with the Second Eastern Turkic Khaganate, inflicted a series 
of defeats on China. After that, China considered it reasonable to have Silla 
as an ally against Bohai. This later contributed to the unification of the majority 
of the Korean population on the peninsula under Silla rule. Bohai developed 
mutually beneficial trade relations with Silla. There is evidence in written records 
of the special “Road to Silla” in Bohai with a network of intermediate stations and 
seaports. Thanks to the preservation of the ethnic Goguryeo nobility in Bohai, 
they were able to establish a new Korean state of Goryeo in 918 (918—1392).
Keywords: Far East, Primorye, Bohai, Mohe, Goguryeo, Silla, trade and cultural 
relations.

Исто­рия го­су­дар­ст­ва Бохай (698—926), соз­дан­но­го тун­гу­соя­зыч­ны­ми 
пле­ме­на­ми мук­ри, ина­че мохэ, при уча­стии вы­ход­цев из унич­то­жен­

но­го в 668 г. Кита­ем го­су­дар­ст­ва Когу­рё, нераз­рыв­но свя­за­на с ис­то­рией 
сред­не­ве­ко­вой Кореи. В свя­зи со ска­зан­ным нелишне от­ме­тить, что ещё 
в глу­бо­кой древ­но­сти пле­ме­на, оби­тав­шие к се­ве­ру от Корей­ско­го по­лу­
ост­ро­ва, по­сто­ян­но на­хо­ди­лись в мир­ных кон­так­тах и свя­зях не толь­ко 
с со­сед­ним с ними го­су­дар­ст­вом Когу­рё, но так­же с до­воль­но от­да­лён­ны­
ми от них тоже древ­не­ко­рей­ски­ми го­су­дар­ст­ва­ми Пэк­чэ и Сил­ла. Когда же 
Китай в сою­зе с Сил­ла раз­вя­зал вой­ну про­тив Когу­рё и Пэк­чэ, мно­гие пле­
ме­на мук­ри вы­сту­пи­ли на сто­роне Когу­рё, про­явив в сра­же­ни­ях с ки­тай­
ски­ми вой­ска­ми чу­де­са стой­ко­сти и от­ва­ги, за что осо­бо от­ли­чав­шие­ся 
ро­до­п­ле­мен­ные пред­во­ди­те­ли мук­рий­цев, в том чис­ле и ос­но­ва­тель го­су­
дар­ст­ва Бохай Цзо­жун, были удо­стое­ны ко­гу­рёс­ких во­ин­ских зва­ний и чи­
нов. Всё это по­ло­жи­тель­ным об­ра­зом от­ра­зи­лось как на про­грес­се ма­те­
ри­аль­ной куль­ту­ры мук­рий­цев, так и на раз­ви­тии у них ран­не­клас­со­вых 
от­но­ше­ний.

Пере­чис­лен­ные выше фак­ты под­верг­ну­ты неко­то­ры­ми ко­рей­ски­ми ис­
то­ри­ка­ми со­от­вет­ст­вую­щей ин­тер­пре­та­ции, на­прав­лен­ной на ар­гу­мен­та­
цию раз­ра­бо­тан­ной ими кон­цеп­ции, со­глас­но ко­то­рой Бохай — это не что 
иное, как вос­ста­нов­лен­ное под дру­гим на­зва­ни­ем го­су­дар­ст­во Когу­рё 1. 
В своё вре­мя эта кон­цеп­ция уже была под­верг­ну­та кри­ти­чес­ко­му ана­ли­
зу 2, в свя­зи с чем нет необ­хо­ди­мо­сти вновь воз­вра­щать­ся к раз­бо­ру дан­но­
го во­про­са. Вме­сте с тем, от­нюдь не от­ри­цая по­зи­тив­но­го вкла­да ко­гу­рёс­
цев в ста­нов­ле­ние и раз­ви­тие Бохая и его куль­ту­ры, необ­хо­ди­мо от­ме­тить, 
что и Бохай, в свою оче­редь, сыг­рал весь­ма по­ло­жи­тель­ную роль в ис­то­
рии сред­не­ве­ко­вой Кореи.

В чём же кон­крет­но на­хо­дит своё от­ра­же­ние эта по­ло­жи­тель­ная роль 
Бохая?

Э. В. Шавкунов
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Как из­вест­но, по­сле раз­гро­ма Кита­ем го­су­дар­ст­ва Когу­рё мно­гие его 
жи­те­ли вы­ну­ж­де­ны были ис­кать себе при­бе­жи­ще у мук­рий­цев, вме­сте 
с ко­то­ры­ми ко­гу­рёс­цы вско­ре при­ня­ли уча­стие в от­ра­же­нии на­чав­шей­
ся вслед за этим аг­рес­сии Китая про­тив мук­рий­цев. В ходе во­ору­жён­
ной борь­бы за неза­ви­си­мость боль­шин­ст­во мук­рий­ских пле­мён кон­со­ли­
ди­ру­ют­ся в рам­ках соз­дан­но­го ими в 698 г. го­су­дар­ст­ва Чжэнь, ко­то­рое 
в сою­зе с тюр­ка­ми на­но­сит Китаю со­кру­ши­тель­ное по­ра­же­ние и при­сое­
ди­ня­ет к себе ок­ку­пи­ро­ван­ную ки­тай­ца­ми тер­ри­то­рию быв­ше­го го­су­дар­
ст­ва Когу­рё 3. Наря­ду с этим мук­рий­цы за­хва­ти­ли на ка­кое‑то вре­мя ки­
тай­ский ок­руг Бохай, име­нем ко­то­ро­го впо­след­ст­вии ста­ло на­зы­вать­ся 
их го­су­дар­ст­во 4.

При­сое­ди­нив к себе вла­де­ния быв­ше­го го­су­дар­ст­ва Когу­рё, пра­ви­те­ли 
Бохая в со­от­вет­ст­вии с ут­вер­див­шей­ся у них прак­ти­кой 5 по­ста­ви­ли во гла­
ве ме­ст­ных ад­ми­ни­ст­ра­ций чи­нов­ни­ков из чис­ла ко­гу­рёс­кой зна­ти. Бла­го­
да­ря это­му ко­гу­рёс­цам уда­лось со­хра­нить свою эт­ни­чес­кую це­ло­ст­ность, 
а впо­след­ст­вии, скон­со­ли­ди­ро­вав­шись, от­де­лить­ся от Бохая и об­ра­зо­вать 
соб­ст­вен­ное го­су­дар­ст­во, по­лу­чив­шее на­зва­ние Корё (918 —1392), что яв­
ля­ет­ся со­кра­щён­ным на­зва­ни­ем Когу­рё. Здесь уме­ст­но бу­дет за­дать­ся 
во­про­сом, по­че­му, если, до­пус­тим, Бохай был соз­дан ко­гу­рёс­ца­ми, они 
то­гда же не на­зва­ли его Корё, а сде­ла­ли это спус­тя лишь два с по­ло­ви­
ной сто­ле­тия? Ответ на этот во­прос мо­жет быть толь­ко один: этот факт 
лиш­ний раз сви­де­тель­ст­ву­ет о  том, что Бохай соз­дан не  ко­гу­рёс­ца­ми, 
а мук­рий­ца­ми.

Таким об­ра­зом, Бохай, хотя и кос­вен­но, сыг­рал ог­ром­ную роль в об­
ра­зо­ва­нии го­су­дар­ст­ва Корё, ко­то­ро­му впер­вые уда­лось объ­е­ди­нить под 
своей эги­дой тер­ри­то­рию все­го Корей­ско­го по­лу­ост­ро­ва.

Вклю­че­ние в со­став Бохая тер­ри­то­рии быв­ше­го го­су­дар­ст­ва Когу­рё 
вме­сте с про­жи­вав­шим там на­се­ле­ни­ем по­зво­ли­ло Бохаю ши­ро­ко ис­поль­
зо­вать технико-техно­ло­ги­чес­кий, ма­те­ри­аль­ный и куль­тур­ный по­тен­ци­ал 
ко­гу­рёс­цев. Нет необ­хо­ди­мо­сти до­ка­зы­вать, что на­ро­ж­даю­щая­ся бо­хай­
ская знать, чи­нов­ни­че­ст­во, вое­на­чаль­ни­ки и ар­мия в це­лом ост­ро ну­ж­да­
лись в со­от­вет­ст­вую­щей их со­ци­аль­но­му по­ло­же­нию пре­стиж­нов­ла­ст­ной 
ат­ри­бу­ти­ке, в во­ору­же­нии и раз­лич­но­го рода пред­ме­тах по­все­днев­но­го 
оби­хо­да, из­го­тов­ле­ние ко­то­рых, да ещё в мас­со­вом ко­ли­че­ст­ве, пред­по­
ла­га­ет раз­ви­тую сис­те­му ре­мес­лен­ных про­из­водств и боль­шое чис­ло ре­
мес­лен­ников-профес­сио­на­лов. Не рас­по­ла­гая на пер­вых по­рах соб­ст­вен­
ной про­из­вод­ст­вен­ной ба­зой и кад­ра­ми ре­мес­лен­ни­ков, пра­вя­щие кру­ги 
Бохая при­влек­ли для этих це­лей ко­гу­рёс­ких ре­мес­лен­ни­ков, бла­го­да­
ря ко­то­рым дос­тоя­ни­ем бо­хай­цев ста­ли мно­гие эле­мен­ты ма­те­ри­аль­ной 
куль­ту­ры ко­гу­рёс­цев.

К чис­лу та­ких эле­мен­тов сле­ду­ет пре­ж­де все­го от­не­сти мно­гие виды 
ке­ра­ми­чес­ких со­су­дов, в том чис­ле кор­ча­ги с го­ри­зон­таль­ны­ми ши­ро­ко­
лен­точ­ны­ми руч­ка­ми, встре­чаю­щи­ми­ся бу­к­валь­но на всех бо­хай­ских па­
мят­ни­ках. Обна­ру­жен­ный во вре­мя рас­ко­пок на Кор­са­ков­ском се­ли­ще 

Государство Бохай и средневековая Корея
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в Уссу­рий­ском рай­оне чу­гун­ный сош­ник 6 пол­но­стью то­ж­де­ст­вен ко­гу­
рёс­ким. Здесь уме­ст­но от­ме­тить, что сош­ни­ки ко­гу­рёс­ко­го типа по­ми­
мо бо­хай­цев ис­поль­зо­ва­лись и при­шед­ши­ми им на сме­ну чжур­чжэ­ня­ми, 
а аре­ал их рас­про­стра­не­ния в VII—XIII вв. ох­ва­ты­вал тер­ри­то­рию Север­
ной Кореи, юго-восточной и вос­точ­ной час­ти быв­шей Мань­чжу­рии и юг 
При­мор­ско­го края. От ко­гу­рёс­цев бо­хай­цы за­им­ст­во­ва­ли и кон­ст­рук­цию 
нож­ной кру­по­руш­ки, о чём сви­де­тель­ст­ву­ют на­ход­ки на бо­хай­ских па­мят­
ни­ках ана­ло­гич­ных ко­гу­рёс­ким ка­мен­ных ступ 7 и ка­мен­ных пес­тов к ним. 
Нема­ло ана­ло­гий име­ет­ся меж­ду бо­хай­ски­ми и ко­гу­рёс­ки­ми же­лез­ны­ми 
на­ко­неч­ни­ка­ми стрел 8.

Судя по все­му, рас­про­стра­не­нию буд­диз­ма в  Бохае спо­соб­ст­во­ва­
ли опять-таки ко­гу­рёс­цы. В поль­зу та­ко­го пред­по­ло­же­ния го­во­рят сле­
дую­щие фак­ты. Во‑пер­вых, на да­ти­руе­мой пер­вой по­ло­ви­ной VIII в. н.э. 
Копы­тин­ской ку­мирне, рас­по­ло­жен­ной на вер­шине соп­ки Копы­то вбли­зи 
с. Кро­унов­ка Уссу­рий­ско­го рай­она, об­на­ру­же­ны кон­це­вые дис­ки верх­ней 
че­ре­пи­цы, де­кор ко­то­рых 9 иден­ти­чен де­ко­ру на ко­гу­рёс­ких кон­це­вых дис­
ках че­ре­пи­цы из Омэ­ри в Север­ной Корее. Во‑вто­рых, необ­хо­ди­мо учи­
ты­вать то об­стоя­тель­ст­во, что при­вер­жен­ца­ми буд­диз­ма в Бохае были 
глав­ным об­ра­зом пред­ста­ви­те­ли выс­шей зна­ти, чи­нов­ни­ки и ко­гу­рёс­цы, 
то­гда как ос­нов­ная мас­са бо­хай­цев мук­рий­ско­го про­ис­хо­ж­де­ния ис­по­ве­
до­ва­ла ша­ма­низм 10.

В свя­зи со ска­зан­ным ста­но­вит­ся по­нят­ным, по­че­му буд­дий­ские куль­
то­вые со­ору­же­ния встре­ча­ют­ся либо на мес­те или вбли­зи ос­тат­ков ад­ми­
ни­ст­ра­тив­ных цен­тров Бохая, где, кста­ти, про­жи­ва­ло нема­ло ко­гу­рёс­ких 
чи­нов­ни­ков и ре­мес­лен­ни­ков, либо же в рай­онах, при­мы­кав­ших к тер­ри­
то­рии быв­ше­го го­су­дар­ст­ва Когу­рё, где так­же на­хо­ди­лось нема­ло ко­гу­
рёс­ких по­се­лен­цев.

Кос­вен­ным об­ра­зом Бохай спо­соб­ст­во­вал со­хра­не­нию по­ли­ти­чес­кой 
и эт­ни­чес­кой це­ло­ст­но­сти Сил­ла. Дело в том, что Китай, на­чи­ная вой­ну 
про­тив Когу­рё и Пэк­чэ, ста­вил пе­ред со­бой да­ле­ко иду­щие пла­ны по за­
хва­ту все­го Корей­ско­го по­лу­ост­ро­ва. Когу­рё в то вре­мя было наи­бо­лее 
мо­гу­ще­ст­вен­ным го­су­дар­ст­вом, в свя­зи с чем ки­тай­цы по­ста­ви­ли пе­ред 
со­бой в ка­че­ст­ве пер­во­оче­ред­ной за­да­чи по­ко­ре­ние пре­ж­де все­го это­го 
го­су­дар­ст­ва. Дей­ст­вуя в со­от­вет­ст­вии с из­дав­на при­ме­няе­мой им так­ти­кой 
«с по­мо­щью вар­ва­ров по­ко­ряй вар­ва­ров», Китай ре­шил при­влечь для это­
го в ка­че­ст­ве со­юз­ни­ка го­су­дар­ст­во Сил­ла. В даль­ней­шем же, по­сле раз­
гро­ма Когу­рё и Пэк­чэ, Китай пред­при­нял неудач­ную по­пыт­ку за­вое­вать 
и Сил­ла. Пора­же­ние, на­не­сён­ное Сил­ла ки­тай­ским вой­скам в пер­вых же 
сра­же­ни­ях, вряд ли мог­ло ос­та­но­вить Китай в его стрем­ле­нии за­вое­вать 
Сил­ла. Одна­ко уси­лив­шая­ся во вто­рой по­ло­вине VII в. военно-поли­ти­чес­
кая ак­ти­ви­за­ция Вто­ро­го Восточно-тюрк­ско­го ка­га­на­та, а за­тем по­яв­ле­ние 
на по­ли­ти­чес­кой арене мук­рий­ско­го го­су­дар­ст­ва Чжэнь, ко­то­рое в сою­
зе с тюр­ка­ми на­нес­ло Китаю ряд весь­ма чув­ст­ви­тель­ных по­ра­же­ний, вы­
ну­ди­ли по­след­ний от­ка­зать­ся от за­ду­ман­ной ак­ции в от­но­ше­нии Сил­ла. 

Э. В. Шавкунов
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Более того, в сло­жив­шей­ся си­туа­ции Китай счёл бла­го­ра­зум­ным ис­поль­
зо­вать Сил­ла в ка­че­ст­ве со­юз­ни­ка в борь­бе про­тив Бохая, что, надо при­
знать, ему уда­лось осу­ще­ст­вить.

С вос­ше­ст­ви­ем на бо­хай­ский пре­стол Цинь­мао (737—794 гг.) от­но­ше­
ния меж­ду Боха­ем и Кита­ем на­ко­нец нор­ма­ли­зо­ва­лись. Что ка­са­ет­ся Сил­
ла, то нор­ма­ли­за­ция от­но­ше­ний с ним, ско­рее все­го, про­изош­ла во вре­мя 
при­бы­тия в 790 г. в Бохай сил­лан­ско­го по­соль­ст­ва во гла­ве с иль­гиль­ха­
ном Пэко. Сле­дую­щее сил­лан­ское по­соль­ст­во во гла­ве с кыпч­ха­ном Сун­
чжо­ном было от­прав­ле­но в Бохай осенью 812 г. 11 Одним из по­след­ст­вий 
этих по­сольств было на­ла­жи­ва­ние тор­го­вых, а че­рез них и куль­тур­ных 
свя­зей меж­ду обо­и­ми го­су­дар­ст­ва­ми. К со­жа­ле­нию, пись­мен­ные ис­точ­
ни­ки поч­ти не со­дер­жат фак­ти­чес­ких дан­ных, ко­то­рые по­зво­ли­ли бы су­
дить, на­сколь­ко ин­тен­сив­ны­ми ста­ли свя­зи меж­ду Боха­ем и Сил­ла. Прав­
да, в них со­дер­жит­ся сви­де­тель­ст­во о су­ще­ст­во­ва­нии в Бохае «Доро­ги 
в Сил­ла» с це­лой сетью про­ме­жу­точ­ных стан­ций, при­зван­ных об­слу­жи­
вать по­соль­ские и ку­пе­чес­кие ка­ра­ва­ны. Из это­го фак­та мож­но за­клю­чить, 
что свя­зи бо­хай­цев с сил­лан­ца­ми были на­столь­ко ин­тен­сив­ны­ми и вы­
год­ны­ми, что это по­бу­ди­ло Бохай пой­ти на оп­ре­де­лён­ные ма­те­ри­аль­ные 
за­тра­ты для соз­да­ния со­от­вет­ст­вую­щим об­ра­зом обу­стро­ен­ной «Доро­
ги в Сил­ла».

Своё на­ча­ло «Доро­га в Сил­ла» бра­ла как из при­гра­нич­ных с Сил­ла на­
се­лён­ных пунк­тов об­лас­ти Нань­хай, вклю­чав­шей в себя со­вре­мен­ную тер­
ри­то­рию Север­ной Кореи, ад­ми­ни­ст­ра­тив­ный центр ко­то­рой яв­лял­ся од­
но­вре­мен­но Южной сто­ли­цей Бохая, так и из Вос­точ­ной сто­ли­цы Бохая 
Луню­ань. Отсю­да, судя по все­му, «Доро­га в Сил­ла» шла в на­прав­ле­нии 
к мор­ско­му пор­ту Янь­чжоу, т. е. к со­вре­мен­но­му Крас­кин­ско­му го­ро­ди­щу 
в Хасан­ском рай­оне 12, а за­тем уже по морю про­хо­ди­ла вдоль вос­точ­но­го 
по­бе­ре­жья Север­ной Кореи до сил­лан­ско­го пор­та Чхон­чжон (со­вре­мен­
ный Тог­вон). Вдоль все­го мар­шру­та «Доро­ги в Сил­ла» име­лось 39 про­ме­
жу­точ­ных стан­ций 13, а точ­нее — мор­ских пор­тов, где бо­хай­ские ко­раб­ли 
мог­ли ос­та­но­вить­ся на но­чёв­ку, ук­рыть­ся от штор­ма, по­пол­нить за­па­сы 
пре­сной воды, про­дук­тов пи­та­ния и то­п­ли­ва, а в слу­чае необ­хо­ди­мо­сти 
про­из­ве­сти ре­монт или за­ме­ну при­шед­ше­го в негод­ность ко­ра­бель­но­го 
обо­ру­до­ва­ния.

О су­ще­ст­во­ва­нии тор­го­вых свя­зей меж­ду Боха­ем и Сил­ла сви­де­тель­
ст­ву­ет и ар­хео­ло­ги­чес­кий ма­те­ри­ал, прав­да, пока ещё не очень мно­го­
чис­лен­ный. К нему в пер­вую оче­редь сле­ду­ет от­не­сти об­на­ру­жен­ные на 
Абри­ко­сов­ском се­ли­ще в Уссу­рий­ском рай­оне фраг­мен­ты от од­но­го ке­
ра­ми­чес­ко­го стан­ко­во­го со­су­да горш­ко­вид­ной фор­мы тёмно-серого 
цве­та. Его вы­со­та рав­на при­мер­но 15—16 см, диа­метр до­ныш­ка — око­ло 
11 см, диа­метр вен­чи­ка — 10 см, а наи­боль­ший диа­метр ту­ло­ва в рай­оне 
пле­чи­ков — око­ло 18,5 см. На пле­чи­ке со­су­да на­не­сён неглу­бо­кий же­ло­
бок ши­ри­ной 1,1 см, де­ко­ри­ро­ван­ный вер­ти­каль­ны­ми ло­щё­ны­ми ли­ния­
ми. Само же ту­ло­во со­су­да де­ко­ри­ро­ва­но вер­ти­каль­ны­ми бо­розд­ка­ми, 
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или кан­не­лю­ра­ми, ко­то­рые на­чи­на­ют­ся непо­сред­ст­вен­но от упо­мя­ну­то­
го выше же­лоб­ка и за­кан­чи­ва­ют­ся вбли­зи при­дон­ной час­ти. Заклю­чён­
ное меж­ду бо­розд­ка­ми про­стран­ст­во име­ет сла­бо вы­пук­лую по­верх­ность, 
и всё это на­по­ми­на­ет со­бой нечто вро­де до­лек очи­щен­но­го ман­да­ри­на, 
что по­зво­ля­ет от­не­сти этот со­суд к раз­ря­ду доль­ча­тых. Верх­ние и ниж­ние 
час­ти неко­то­рых «до­лек» де­ко­ри­ро­ва­ны цир­куль­ным ор­на­мен­том.

Это пока един­ст­вен­ный из об­на­ру­жен­ных на бо­хай­ских па­мят­ни­ках 
При­морья со­суд по­доб­но­го рода. В то же вре­мя де­ко­ри­ро­ван­ные по­доб­
ным об­ра­зом ке­ра­ми­чес­кие со­су­ды срав­ни­тель­но час­то встре­ча­ют­ся на 
сил­лан­ских па­мят­ни­ках Южной Кореи 14, из чего мож­но за­клю­чить, что 
со­суд из Абри­ко­сов­ско­го се­ли­ща име­ет сил­лан­ское про­ис­хо­ж­де­ние или, 
во вся­ком слу­чае, сде­лан бо­хай­ца­ми в под­ра­жа­ние сил­лан­ской по­су­де.

Как из­вест­но, при строи­тель­ст­ве раз­лич­ных хра­мо­вых и двор­цо­вых 
ком­плек­сов в сред­не­ве­ко­вых стра­нах Даль­не­го Вос­то­ка при­ме­ня­лись об­
ли­цо­воч­ные кир­пи­чи, де­ко­ри­ро­ван­ные сти­ли­зо­ван­ным изо­бра­же­ни­ем 
цвет­ка ло­то­са в со­че­та­нии с рас­ти­тель­ным ор­на­мен­том. Обна­ру­жен­ные 
при рас­коп­ках ос­тат­ков Верх­ней сто­ли­цы Бохая в Дунц­зин­чэне об­ли­цо­
воч­ные кир­пи­чи име­ют де­кор 15, ко­то­рый по сти­лю ис­пол­не­ния боль­ше 
все­го со­от­но­сит­ся с  де­ко­ром на неко­то­рых кон­це­вых дис­ках сил­лан­
ской верх­ней че­ре­пи­цы 16. Не ис­клю­че­но, что этот де­кор был за­им­ст­во­ван 
бохай­ца­ми у сил­лан­цев.

Сле­ду­ет так­же упо­мя­нуть брон­зо­вое зер­ка­ло, об­на­ру­жен­ное в по­гре­
бе­нии № 10 бо­хай­ско­го мо­гиль­ни­ка вбли­зи Бэй­да уез­да Хэлун пров. Гирин 
Северо-Восточ­но­го Китая 17, ко­то­рое одни ис­сле­до­ва­те­ли, ос­но­вы­ва­ясь на 
том, что ана­ло­гич­ное зер­ка­ло най­де­но в од­ной из мо­гил пе­рио­да ди­на­
стии Тан на тер­ри­то­рии Китая, счи­та­ют ки­тай­ским по про­ис­хо­ж­де­нию 18, 
а дру­гие — бо­хай­ским 19. Меж­ду тем имею­щий­ся на тыль­ной сто­роне это­
го зер­ка­ла де­кор на­хо­дит бли­жай­шую себе ана­ло­гию сре­ди де­ко­ров на 
сил­лан­ских кон­це­вых дис­ках верх­ней че­ре­пи­цы 20 и об­ли­цо­воч­ных кир­пи­
чах 21. Это даёт ос­но­ва­ние счи­тать, что зер­ка­ла с по­доб­ным де­ко­ром от­ли­
ва­лись в Сил­ла, от­ку­да они экс­пор­ти­ро­ва­лись как в Китай, так и в Бохай.

В за­клю­че­ние ос­та­ёт­ся от­ме­тить, что по­сле ги­бе­ли го­су­дар­ст­ва Бохай 
мно­гие его жи­те­ли, пре­ж­де все­го из чис­ла зна­ти, спа­са­ясь от ки­да­ней, бе­
жа­ли в Корё, где на­шли дру­же­ст­вен­ный при­ём. И вполне до­пус­ти­мо, что 
бо­хай­ские пе­ре­се­лен­цы вне­сли оп­ре­де­лён­ную леп­ту в даль­ней­шее раз­ви­
тие и ук­ре­п­ле­ние куль­тур­но­го и военно-поли­ти­чес­ко­го по­тен­циа­ла недав­
но об­ра­зо­ван­но­го Корей­ско­го го­су­дар­ст­ва.

Таким об­ра­зом, как это мож­но за­клю­чить из из­ло­жен­но­го выше, Бохай 
сыг­рал ис­клю­чи­тель­но важ­ную роль в ис­то­рии Кореи, кос­вен­но, а ино­гда 
и на­пря­мую со­дей­ст­вуя её эт­но­по­ли­ти­чес­кой и эт­но­куль­тур­ной це­ло­ст­но­
сти и са­мо­стоя­тель­но­сти. Вме­сте с тем сред­не­ве­ко­вые го­су­дар­ст­ва Корей­
ско­го по­лу­ост­ро­ва, глав­ным об­ра­зом Когу­рё, так­же ока­за­ли за­мет­ное 
влия­ние на куль­ту­ру и эко­но­ми­ку Бохая. Всё это и даёт ос­но­ва­ние го­во­рить 
о тес­ной взаи­мо­свя­зи ис­то­рии Бохая и го­су­дарств сред­не­ве­ко­вой Кореи.

Э. В. Шавкунов
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